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PODER EJECUTIVO DEL ESTADO

VISTO, para pronunciar Resolucién en ¢l cxpediente re-

Jativo al Recurso de Inconformidad citado ol ribre yo
RESULTANDDO

PRIMEROQ.. 8¢ recibid en osta Con'suhori; L{egilmmi
te! Cuerpo Consultive Agrarvio en el Distrito Federal, ¢
TE;' d: ocl;ﬁbrr: de 1989, eserito firmado por la C. LUZ VAR-
GAS CRUZ. du fecha 12 del mes v afio ya citados, por el
cuat ianterpone et Recurse de Inconformidad en contra de¢
la Resolucion de Ja Comisidn Agraria Mixta del 29 de agos-
to de 1989, nublicada en ia Guaceta del Gobierno del Es:tado
ei 15 de septiembre de! misme afto, relativo a ]q_prwacrénl v
Reconocinienta de Nerechos Agrarios en el ejido que nos
ocupa

SEGUNDG.__Fn su escrito de Inconformidad la recu-
rrente manifiesta lo siguiente: “.......LU7 VARGAS CRUZ,
por mi prepio derecho, sefialando come domicilio para ofe y
recibir toda clase d» notificaciones y decumentuciones, el
Gumicilio ubicado, en el 2do, barrio Cahuacan, municipio
de Nicolas Romero, Estado de México Qne en esta via, ven-
go a interponer formal Recwiso de Inconformidad en rela-
cidn s la Resolucién dictada por los miembros de la Comi-
sién Agrania Mixta, con domicilie calle de Rafoel M, en
Toluca, Estudo de México, en el sentido de privarme de
mis dzrechos egrarios con fecha 28 Jdo agosto de 1982 y
publicada con fecha de 15 de septicmbre del mismo afio;
debido al juicio privativo de derechos agrarios, miciando
en mi contra por el C_ Delegado Agrario C. ALEJANDRO
MONRQOY BCRECQOCHEA <l dia 19 de septiembre de
1183, con mumero de expediente 86/74-2 supncstamente
por las causales que contempla ¢l Articulo 85 fracciones
IIT v V de la Ley Federal de Reforma Agraria, por lo an-
teriormente expuesto solicito: A) ~.Se recensidere la priva-
vion de mis derechos agrarios con ndmere de certificado
3, 277, 157 dehido & que nunca comet! ningln ilicito que

amerite dicha suspensida y privacién. BY —Solicito se rea-
lice una inspeccién ocular y pericial de mi parceld indivi-
dua’ de dotacion, para determinar la real ubicacion (de la
mismad v denopunacién, O). —Asimisme s2 verifique la au-
tenticidard del plano que presentaron les miembros dela
Cemisidn que se presentaron cn la Audiencia de Prochas
v Alegutos. ca el cual se determina que el paraje denomi-
nada CHIVOTE, ¢ parte de mi parcela individual de do-
tacion. 1.~ Fn ¢f afto de 1980, el entonces presidente ejidal
C_ GENARO TSPINOZA ASCENCIO, invadié tres cuar-
tas partes ce hectarea, perteneciente a my cnidad individual
ds Aotacion debido a que la misma se 2ncuentra una mima
= aréna v va que el mes de noviembre de 1979 ya el pre-
sidente ejidal habia celebrado un contrato con ¢l Arq. FER-
NANDO MABENCE ESPINOZA, para que explotara ¢s-
te Gltime los mantos areniferos. 2 _En base a lo anterior,
s¢ me destruyeron una maguellera, los cuales me cstaban
praoduciendo, ¥ que era parte de mi palrimonio por lo que
procedi a denunciarlos penalmentz, por los dailos ocasio-
uados, en mi maguevera por la cantidad de doce mil cua-
trocientos pesos, haciendo resaltar que ] dinero que recibi
fue finicamente, por concepto de la destruccion de los ma-
suelles v no por vender, rentar o transmilir mi pateela 3.
Hago de su conucimientu, que me vi obliszda & denunciar-
Lys penalmente debido a que nunca, fui notificadu que iba
a resultar afectada por dichos trabajos, por la asamblea ge-
neral de ejirlatarios ni por oficio de partz de la Reforma
Agraria, sicndo que se mie afecto tres cuartas parfes de
hectirea en total 2n base de que dichos trabajos de la ex-
plotacién de Ja mina que 2 la postre seria en beneficio del
mdcleo de |o poblacidén en goeneral _Debido a que las au-
teridades ejidales repartirian las utilidades del p:oducie de
la explotacidn e la mina de arena, grava y piedra, asimis-
mo que se levantd un' acta-convenio v quz claramente cs-
pearfice que unicamente se afecturian tres cuaitas paries
de hecrdreq v que ¢l sobrante seguirfa en mi posesién y to-
do 1o anterior on el acta celebrada el 22 de marzo de 1950
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8 Jas 12:30 horas _Misma que anexo copia fotostitica cn
el presente asunto, (1) 4 —Fl dia 2 de abrit de 1986, ha-
ciendo galy de ubuso de autoridad el cnionces presidente
del comisariado ejidal C ESTEBAN CHAVARRIA LO-
RA, violando el acta ccnvenio celebrada en' 1980, realiza
una nueva invasién y sin previo aviso, desbordan el canat
ce agua de riego, causande con esto, la inundacién y pér-
dida total de mi cultivo de hortaliza, de papa, col, lechug:,
zanahoria, coliflor, cilantre, chichzro y huazontle, que @s-
taba a punto de cosechar, todo ello como consccuencia de
lu expiotacién de la dinamita y maquinaria, que utilizaban
para la expletacion de la inina de arena.__Por lo cual hice
una denuncia por escrito a la Delegacién Agraria en To-
luca, Estade de México. ante quien corresponda en su de-
bido momente y tiemnpo v que como consecuencia de las
detonaciones de la dinamita, mi casa que os de adobe so
cuarted y derrumbé estando a una distancia aproximada
de 300 metros de distancia de la mina anexo copia fotos-
tatica de Ia denuncia que hice por escrito y fotografia de
mi casa (2). 5 __E inmediatamente, denuncié tales actos an-
te la delegacion de la S R.A tomo lo mencioné anteriol-
mente que Ir hice en su debido momento y tiempa en don-
de me atendié ol jefe de la oficina técnica, e! ING JOSE
LUIS CASARES LARES, quien se limité a eaviar un ci-
tatorio a los miembros del comisariado y consejo de vigi-
lancia misnios yue en su comparecencia prometieron al
susodicho ingeniero reparar los dafios ya que recomocian
haberlos causado, sefialando que vo sélo ‘tenfa que presen
turme en lag oficinas ejidales, para que se me repararan
los dafios seasicnados Y cuando acudi a la misma, s6lo re-
cibl malos tratos y amenusas de mucil., por patte de los

representantes ejidales asimismo manifestoron que segui-
rian trabajando mi parcel. come mina de wrena, incluyen-
do 1a fraccidn 5 que estd al lado sur del canal de agua, ma-
nifestindome ademas que no me reubicirian ni me paga-
ran los dafios y perjuicios y que buscarfan la manera de
privarme de mis derechos agrarios. ya que ellos geglin sus
propias palabras tenian influencias en el medio federal, asi
mismao dinero suficiente como para comprar ai mismo pr.-
sidente de Ja Repiiblica, anexo copa del plano donde .2
balo la fraccién cinco y copia del citatorio 3) 6.
A partir de entonces ni zn la Delezacion Agraria, ni con
Lis amoridades ejidales, atendicron mis requerimientos de
que se me pagaran los dafios ocasionados, por la via par-
lementaria sieripre aducicron que me lejara va de chis-
mes abusando con esto de mi condicion de mujar ejidata-
tia de 70 afios de edad que no sabe ni leer ni eseribir y
que no tengo los suficientes recursos ni un patrimonio es-
table para sustener un juicio interminat'e sabiendo de an-
temann que soy una mujer viuda v enferma de chncer ae-
tuaido con dole y mala fe, para conmigo desde entonces.
Anaxo copin de constancia médica (43 7.—En o periodo
antericy el comisariado ejidal ¢l C CIRINO DE LA LUZ
VARGAS, quien fungia como prasidente v el C PABLO
CASTILLO RAMIREZ, como secretario me comunica-
ron, que than a incrementar la explotacidn de ia mina exi-
giéndome que quitara todos los maguelles que tenja sem-
drados, ya que también than a utilizar 2! canal de agua e
riego, para la cxplotaciéa do la mina v que lo mejor qus
podia hacer era no oponerme porque de *odas maneras ban
a continuar debido a que tal explotacién era en bencficia
de la comanidad ejidal 8. _En el mes de mayo de 1988,
me visitaron los nuevos titulares del comisariado ejickat
los C.C_ NEMORIO AL.VAREZ HERNANDEZ, prest-
gente v PEDRO RONQUILLO VICTORTANO secictatio
para decirme “que habfan decidido ocupar todas das frac-
ciones que integran mi parcela y que mejor bus:ara a dén-
de irme, en virtud de que ihan a incrementar of desarrotio
y expletacidn de 1a mina de arena en beneficio del ejido ¥
Gue el dinero que ha producido ta mina serd emoleado on
la constriccién de la presa. del camino y e hospital vy pos-
teriormente ¢n el mes de julio los miembros del comisaria-
do ejidal a-tual haciende nbuso de autoridad v sin manda-
to legal comenraren a desplazarme despojandome de otra
fraccién (5) de mi parcela introduciendn maquiraria y di-
ciéndome que me fuera por otro lado porque mi presencin
les estorbaba. ocasionandome nuevos dafios meicriales, en
m! corecha motive por el cual decidi & nunciarlos penal-
mente por s delitos de abuso de autoridad, despojo v da-
Ao en propiedad ajena de acuerdo con los articulos 345.
386, 397 fraccién V del Cédiga Penn! Federal en VIO
por ¢ cual en la actualidad sc encucntran privados do su
kibertad por los delitos que se encuentranm en Jos urticujos
antes mencionados. con numero de averiguacién previa
149/88 v censignades ante el Juez del Tercero Jde Distrito
en Naucalpan Fstado de México {en 2| presentz anexo la
copia de la denuncia de herhos correspondiente (5). 9.
Considero que todo lo anteriormeate exnuesto es de vital
importancia, debido a que primordialmente a qu: la mina
de arena es bastante productiva en lo cconémico y por
comundencia se encuentra ubicado denitro de rai parcela.
de dotocidn individual v es por eflo que las autoridades eji-
dales encontraron el pretexto para cumplir sus amenazas
que de hacia tiempo va lo habion prem:ditado de privar-
me ile mis derechos agraiios es por esn que propusizron
¥l delegade ageario on' Toluca, Estade do Méxiro, se me
Iniciara un juicio privative de Dorclis Arrarirs ya que
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con eflo se librarian la responsabiirdad de pagarme los da-
flos ocasionades en mi cultivo v de paso do uny vez para
siempre apederaise de una vez de toda mi parcels para se-
guirla explctando como mina de areta pard satisfacer su

osmedida ambicién de poder v dinero asi mismo hago
sefialamiento que las ganancias obtenidas en Ju mina es
falso que estas sean utilizadas para la rzalizacion’ de obras
ui benulicie del nicles de poblacién lo demuesiro con ca-
pias da recibos de cooperacién (€ anexo, para l& construc-
Gér - 1a secundaria téenica 86 v reconstruccicén del pen-
261 que s¢ hizo @ bass Jde cuoperaciones ademés no entre-
gan utilidades a los titulares, como lo marca la Ley 2 Re-
forma Agraria, no existisndo pavimentacitén ni arreglo de
camiinos compo manifiestan En relacion a todos , cada uno
de los puntos, en que se me imputan haber incurrido en la
causal o causales previstas en los articulos 85 fracciones
] v V de Ja Ley Federal de Reforma Agraria, ncgo total
y rotundamente tales imputaciones, habida cuenta gue no
estan fundadas v motivadas, por lo que a continuacibn pa-
0 g rebatir las mismas {Gue ¢spere tomen en cucnta antes
de lomar ima decisidn). 11 —Ya aceptacién y aprobacion
del delegado agrario lo hace con fin personal va que el
nismo ha vinlado el articulo 466 fracciones VII, VITI v IX
permitiendo que los comisariados cjidales violen a €l ar-
ticulo 470 fraccion' 1 v T de la Ley Federat de Reforma
Agraria en conjunto con el consejo de vigilancia ademas
de los siguientes articules como el 154 de la Ley de Refor-
mu Acraria ¢l Articulo 27 Constitucional v el Asticulo 254
Fracoion T det Cédige Penal Federal en vigor de lo cual
nara evitar que denunciare las anomalias antes referidas de
parte del delegado agrarin v del sostenimiento en el poder
de los miembro; del comisariado eijidal me privan de mis
aerechos agrarivs, a pesar de qu= se le enviaron varios ofi-
cios por parte, A) de la Presidencia de la Republica, de la
Chmara de Diputados y de la misme Secretaria dz Reforma
Agraria sin que los tomara en cuenta ni me atendiera o
diera una explicacién a su actitud de moala fé para conmi-
go de o cual ancxo. B) Copia de oficios dirigidos al dele-
gndo, copies de los periédicos do quejas sobre e} delegado,
fotoorafias de "as residencias construidas en terrenos das-
tinados para ol cuitivo dentro del ejido, permitiias por fos
miembros del comisariade sjidal a terceros ajenos al ejico.
C) Copia de la denuncia de la tala del bosque dol cjido de
Senta Marfa Magdalena Cahvacén, anexo (7). 12.__En el
acta de comparecencia de fecha 19 de septiembre de 1988
en ia delegocidn agraria el C. T.UIS JIMENEZ TELLEZ,
vecine de Santa Marfa Magdalena Cabuacdn, municipio de
Nicolas Romero, Estado de México v los CC. miembros
del comisariade ejidal: MEMORIOQ ALVAREZ HERNAN-
DY, PEDRO RONQUILLO VICTORIANQO. Presidente
v Secretaric respectivamente vy PAULINO VALERIO
RUEDA presidente del consefo de vigilancia, solicitaron se
inicizra juicis privativo de derechos agrarios. por fraccionar
mi unidad de detacién individual de acuerdo con las frae-
ciores 117 v W del articulo 85 en dicha acta de compare-
cencin me imputan lo siguiente: A) Que en ¢l afto de 1979
¢ ceddi al ¢ LUIS JIMENEZ TELLEZ, aproximadamente
niadia hectarea de mi parcels la cual se localiza =n el paiaje
denominado CHIVOTE. por la cantidad de ciex mi pesos
misneda nacionat dehido a que la qu2 suscribe tenia probie-
mas de cardcter ccondmico v que presunlamente desde esa
&poca s2 erncucntra en poscsion de dicha poreidn de parcela,
5y LUIS JIMENEZ TELLEZ declara que en el afio de
1487 las autoridades ejidales que fungiun como tales en
ague] entonces le dicron v reconceieron la posesién. C) En

primer término solicitan se me prive de mis derechos agra-
rios con atimero de certificado 3, 227, 157 por haber reuni-
dc 2n las causales ya antes citadas. D) LUIS JIMENEZ TE-
LLFZ, declara quoe en el afio de 1987, as autoridades ¢ji-
dales le dieron y reconocicron, la posesién de dicha porcion
de tierra y presenta la documentacién y testimoniales que
continuacicn enlisto. t ~Copia de !a pesesién famada por
lag autoridades ¢jidales 2..-Croquis del terreno en cuestion
tumbién firmada por las autoridades ejidales (PABLO CAS-
TILLO RAMIREZ, secrcrario) ¥ con el selle mpreso perte-
necienftc al Consejo de Vigilancia fusurpzrcibn de cargo), 3.
Testigos les CC MEMORIO ALVAREZ HERNANDEZ,
FEDRO RONQUILLO VICTORTANC Y PAULINO VA.
ILERIO RUEDA 4 _En las medidas y colindancias seiielan
come vecine a Eligio Campos Vargas, 5 . Me sefialan como
persona conflictiva y alteradora de la paz social lo antertor
o compru~ho enciando copius del croquiv y acta de pose-
sion. 13._1in el presente procedo a rebatir todas y cada una
de las imputaciones gue hacen mi contra mis detractores
v que especifico en el punto anterior. A} En ningun’ momen-
t¢ presentd contrato v por lo menos recibo firmado por la
gue suscribe que demuestra fehaciente dicha seccidn o com-

_pra-venta B) Fn la Asamblea General e Ejidatzrios cele-

brada ¢l 10 de agosto de 1981, a las 11:00 horas, se lieg6 al
acuerdo de no ayudarme econdmicamenite por ¢l momento
y que el C_ Luis Jiménez Téllez me ayudara econémicamen-
te v que respecto a lo ojidal. me ayudaré 4 cultivar una frac-
cién de mi dotacion individual. dicha ayuda se me propor-
cionaria debide 2 mi incapacidad para cultivarla, como 1g
preves el articulo 76 Fraccién UI v IV de fa Ley Federal
de Reforma Agraria v bajo responsabilidad de la misma
ssomblen misma que anexo y que ahora no me respetar y
valer. (03 En el crequis en lo relativo. a medidas y colindan-
cias, en ¢l eriente en 92 88 sefirlan como vecino colindante
a Fligio Campos Vargas No existe esta persona y mucho
nienos come viidatario; actuando con mela £€ y dolo al haver
este croquis: hago 2nfasis en relacion al sello que presente
dicho documento, ya gue pertencce al conscjo de vigilancia
v ¢l que firma PARL.O CASTILI.O RAMIREZ pertenecia
al comisariado cjidal v no (al consejo d= vigilancia) hacien-
do von esto usurpacién .lc cargo, haciendo notar que di-
¢chn no lo quisicron tomar en cuenta anexe copia de uaa
convocatoria donde se demmestra claramente la diferencia
de scllos. D) En relacién a la posesidn gne otorgan las au-
toridades ejidales considero humildemente gue estas perso-
nas no son competentes para dar posesién de tierras ejidales
de acuerdo al artfculo 48 de la Lev Federal de Reforma
Agraria E) Fl mimero de certificado que ampara mis dere-
chos agrarios es el 3, 277, 157 y no ¢l 3, 227, 157 como lo
afirma Luis Jiménez Téllez y los C.C miecmbros del comisa-
riado ejidal e incluso ¢} Delegado Agrario, mi dicho lo com-
priebo copias fotostaticas de mi certificado y constancia cx-
tendida por ¢l propio Delesado Agrario, asimismo sefialo
que mi parecla individual de dotacion se denomina LOS PI-
LARES Y NO EL CHIVOTE F) en base al incise anterior
en el supuasfo que hubiese vendido o cedido mi parcela de
dotacién individual que por cierto ae es el caso las autori-
dades ciidales vdebieron de haber propuesto al delegado, tam-
bién iniciare un juicio privaiive de derechos a ‘todas las
amtoridades ¢jidales a partir de 1979 de acuerdo a lo dis-
puesto en el articulo 469 fraccion 11T de la Ley Federal de
Reforma Azrara, cosa que nunca realizardn debido a que
las autoridades pasadas coms actuzles pertenecen y forman
parte del MAXIMATO. G; Tanhida seiialé que ios multe
citados testigos C. miembres det comisariado ejidal sélo
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afirman ""_enocer 1l compareciente y saber quo efectiva-
mente la C. LUZ VARGAS CRUZ ehdetaria del poblade
que ellos representz, cedié parte de la unida) de dota-
cién a la que tiene derecho ™ pero en ningin momento
aclaran como sc enteraron si fusron testigos oculares o sé-
lo soun testizos de ofdas nor lo gue considero dicha testi-
monial no demuestra fehacientemente su diche, H) En to-
dus los incisos anteriores se encuentra una serie de con
tradicciones que demuestra la mala fé 2 intencién de los
C. mizmbros del comisariade y asi como ef C. Luis Jimé-
nes Téilez incluso del mismo delegade que siendo asi de-
beria Je mostrarse imparcial cosa que no hace v por elio
considzro que ni stouiera habia fundamento pura que se
me iniciars un juicio privative de derechos agrarios. 13._.
En relacién a la resolucidn emitida en la Comisién Agra-
tia Mixta ¢! 28 de agosto del presemte afio y publicada el
15 de septiembre de 1989 en la cual se me prva de mis
derechos agrarios; manifiesto mi total inconformidad, Ia
cual interpengo formalmente motivo por el cual ep o] ac-
e plantco la siguiente defensa: A) En relacion' al resulia-
de, cn segunda en las pruebas aportadas por la Comisién
que comparecié en representacién del miicleo de poblacién
debido a que los C. miembros de] comisariadc ejidal no
*¢ presentavon por “causas de fuerza mayor” para tal efec-
to hage d: su conocimienio que las causas de fuerza ma-
Yor censisten en €stas se encuentran privados de sn liber-
tad por los ielitos de despoio, dafics en propiedad ajena y
abuso de 4utoridad en mi perjuicio y agravio. B) La Co-
misién consta de cinco personas de nombre: C C, ESTE-
BAN CHAVARRIA LORA, GREGORIO RC*A VAR-
GAS, VICENTE GIL. MACED(. CIRINO DE LA LUZ
VARGAS Y REYES ROA VALERIO, de este ultimo per-
stnaje manifiesto que es un delincuente en potencia debi-
do a ane fue juzgado encontrado culpable por el delito de
homicidio con todas las agravantes lo quc compruebo con
la copia de la denuncia levantada en su contra la cual ane-
Xu, v de lo cual el Delegado Agrario a pesar de esiar en
conocimiento de esta persona conflictiva v no hacer caso
de 1a pretesta de los ejidatarios que hicieron en su debido
momento, pars que no ocupara ¢l cargo Je secretario en el
perieda de 1984 a 1986 sostenido en el cargo por la Dele-
gacidn Agraria nuevamente es admitido en esta comision
donde nuevamente violande la Constitucién Politica Mexi-
cuna v de la misma manera los articulos que marca la
Lev Federal de Reforma Agraria va qus ESTEBAN (FIA.
VARRIA LLORA atin no cumplia tres afios de su dltimo
carge v aun asi pormiten que se reclija de igual mancra
CIRINO DE LA LUZ VARGAS, quient s6lo durd un afio
en 1987 renunciando por incompetencia para desempeftar
¢l cargo de presidente del comisariado ejidal y en la misma
comisién los sefiores ROA cuenta con antccedentes pena-
les tade esto admitide v sostenido par ¢l Delegado Agra-
rio, Nexe (1 () En cuanto a las prusbas que aportan
para sustentar su dicho inclaver un plano fotegrafico m-
formativo dz la localizacién' de Ia superficie que reclama
C. LLUIS JIMENEZ TELLEZ ubicado en e] ejido de! po-
tlado en antecedentes realizada por el Tng. José Luis Caza-
res Lares y certificada el 15 de agasto de 1989 por el De-
legada Agrario en 21 Edo de México mismo que las au-
toridades ds Ja Comisién Agraria Mixta consideraron co-
mo cuestidn para privarme de mis derechos agrarios de
acuerdo a las siguientes  censideraciones: 1 _Por haber
comprobado que vendi ejido o mejor dicho varte de mi
parcela de dotacién individuai a 1.UIS JIMENEZ TELLEZ,
¢nsa que resulta por deméas ABSURDA; debido a que hay
una ACTA de Asamblea General de Ejidatarius cclebrada

el 10 de agusto de 1981, donde se lizgd a la Resolucién bajo
responsabiiidad de la ASAMBLEA GRAL. DE FJIDATA-
RIOS Y BASANDOSE EN EL. ARTICULO 76 FRACCS,
HIY iV DE LA LEY FEDERAL DE REFORMA AGRA-
RJA. en la cual debido 4 mi enfermedad e Incapacidad se
Lego al ACUERDO de que LUIS JIMENEZ TELLEZ me
AYUDARA A CULTIVAR UNA FRACCION DE MI
PARCELA per tal YO NUNCA LE UlX DADO POST.
SION NI VENDIDG 2. _Por que ceando Lay raa com-
pra-venta, entre dos contratantes, uno se obliya a pagar por
eflo un precio cierto v en dinero Art. 3248 del Codigo Ci-
vil Federal en vigencia INSISTO o3 NINGUN MOMEN-
TO preseniu ¢l contrato de sompra-venta y ni siquicra re-
cibo que demuestra consentimiento expreso mfo, hiciendo
todo esto a base de CORRUPCION nfluentismo, dinero
y POLITICA va que si 1o fuera asi, perque el Sr. LULS
JIMENEZ TELLEZ denuncia ¢} SGPUESTO Hicito diez
anos despues. 3 —A sabiendus de aue So¥ una mujer po-
bre, enferma de céncer, viuda de 70 afios de edad y que a
pesar de mis afos s6lo me dadico at cultivo de mi parcelu
lp cual demwesiro, con carta de recomendacidn de ln Pre-
sidenciy da! Municipio. ANEXO COPIA FOTOSTATICA
DEE ACTA DE ASAMBLEA ANEXO (10), POR LO EX-
PUESTO Y FUNDADO A UD C MIEMBROS DFL
H, CUERPO CONSULTIVO AGRARIO SOLICTTO:
PRIMFERO _Tenerme por presentada en tiempo v forma
SEGUNDO _Se¢ aceptan todas v cada una de :as prucbas
ancxo al presciate ocurse TERCERO.. Se dicts 1a Reso.
hucibn corrzspondiente en el términe de Ley = .7

Con fecha 16 de octubre de 1989, la quejosa presenta
un scgundo escrito, en los términos siguientes: ** ... LUZ
VARGAS CRUZ; con el caracter de ejidataria del Centro
de Poblacion Ejidal en Santa Ma., Magdalena Cahuacin,
municipio de Villa Nicolds Romero, Estado de Meéxico, y
seitalando como domicilio para oir v recibir toda clase de
notificaciones la casa marcada con el No. 413 3er. Piso,
de la calle Sor Juana Inés de la Cruz, en TFlalnepantla,
Estado de México, y autorizando expresamente para oirlas
y recibirlas cn mi nombre ain las de caracter personal a
los C.C. Lic. en Derecho OCTAVIQ GODINEZ, TORRES,
HECTOR GONZALEZ MEDINA, FRANCISCO GAR-
CIA VILCHIS Y MANUEL A. CORONADO NOBRE-
GAS, asi como a los pasantes de derecho, PABLO RIQS
PAZARAN, LUCIANG GOMEZ MELQ, ANA ISABEL
CHAVEZ ARAIZA Y PERLA ISABEL GUTIERREZ
CURIEL, ante usted con el debido respeto y atencién
comparezco para exponer: Que estando cn ticmpo y forma
para ello, con fundamento en lo dispuesto por los Articu-
los 53, 54 y 432 de la Ley Federal de Reforma Agraria en
vigor, vengo por medio del presente escrito A INTERPO-
NER RECURSO DE INCONFORMIDAD, en contra de
Resolucion de fecha 15 de septiembre de 1989, emitido por
la Comisién Agraria Mixta, publicada en el No. 54 de la
Gaceta del Gobierno del Estado de México; en la que se
resuelve en definitiva Privarme de los Derechos Agrarios
que tengo sobre el ejido que se encuentra ubicado en el po-
blado de Santa Ma. Magdalena Cahuacén, municipio de
Villa Nicolis Romero, Estado de México; Recurso de In-
conformidad que se plantea en los siguientes términos:
1.—Se objeta conforme a derecho la resolucién emitida
por la Comisién Agraria Mixta, dictada en m; contra de
fecha 15 de septiembre de 1989, va que los Articulos 53
¥y 54 de la Ley Federal de Reforma Agraria, disponen
que dicha resolucién es inexistente va que el Articulo 53
claramente establece: ... Son inexistentes todos los
actos de Particulares y todas las resoluciones, decrctos.
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acucrdos, leyes o cualquier acto de las autoridades Muni-
cipales, Federativo dcl érden comun, que hayan tenido o
tenga por consccuencia Privar Total o Parciaimente de
sus Lrerechos Agrarios a los nicleos de poblacidn, cn con-
travencién a lo dispuesto por esta Ley ... ”, no dandose
en ¢l presente caso los casos de excepcidn reglamentados
por ¢l Articulo 51 de la propia Ley, razon por la cual
solicité de este Cuerpo Consultivo Agrario, sen muy servi-
do de decreiar que la resolucion objetada resuella inexis-
tente. 2.—Que me inconformo con la Resolucién de I
Ceminion Agrarta Mixie de fecha 15 de septiembre de
1989, dictada en mi contra, en virtud de que la misma so
pretende fundar en las causales previstas en las fracciones
11y Vodel Arculo 85, de lu Ley Federal de la Reforma
Agraria, lu cual resulta falso o ilegal, ya que jamés se
acreditaren durante ¢l procedimicnto los extremos que re-
glamentan las citadas fracciones, ya gue nunca s¢ com-
prcod gue hubiere destinudo para fines ilicitos mi unidad
de dotacidn en ¢l ¢jido, ni tampoco sc acreditdo conferme
a derecho que la hubiere fraccionado o vendido, toda vex
que no se aportaron durante ¢l procedimiento pruebas su-
ficientes para acreditarlo, d¢ donde se concluye que difi-
cilmente se pucda acreditar las causales invocadas para
fundar cl procedimiente de privacién de derechos instau-
rado en mi contra lo que al emitir su dictimen este Cuer-
po Consultivo Agrario por ilegal debera declaror la resolu-
¢idn por la Comisién Agraria Mixta. 3.—También objeto
Ia Resolucion de fecha 15 de septiembre dei presente afio
emitida por la Comisién Agraria Mixta, ¢no mi contra en
virtud de que la misma viola en mi perjuicio Tas leyes del
procedimiente, como lo son los Articulos 426, 427, 428,
429, 430, 431, 432, 433 y demas relativos v aplicables de la
Ley Federal de Reforma Agraria, en vigor, va que d= su
propic contenido se desprende que el C. Delegado Agrario
del Lstnde inicia en mi contra ¢l expediente No.o £6/74-2,
relativo a la Privacion de Derccho Agrario, como titulac
del Ceriificado de Derechos Agrarios No, 3227157, o cuial
o todos duces es incuirecto porgue en antos consta gue yo
soy titular de! Certilicado Agrario 3277157, y no del Cer-
tificado No. 3277157, por lo yue al cxistir vicics, errores
Proccsales Agrorios en mi contra al iniciarse el procedi-
miento en mi contra se viola en mi perjuicio los numerales,
invecadas v por tal motivo la Resolucién emitida por la
Coinisidn Agraria Mixta, resulta ilegal e injusta v por lo
tanto al emitir resolucién el Cuerpo Consultive Agrario,
debe de desecharla, 4,—También me inconformo coa la
Resolucion emitida por Ja Comisién Agraria Mixta, dic-
tada cn mi contra, en virtud de que en su resultando pri-
mero, nfirma falsomente que hace 10 afios aprox1mada~
mznte vendi media hectdrea, lo cual es Talso, ya que ni en
¢sa época, ni ninguna otra no he vendido nada, sin que se
aportaren pruebas conforme a derecho tendientcs a acre-
ditar ¢sta situacién, independienicmente de ello haqo no-
tar que jamds he dejado de estar en posesién de mi parce-
la, lo cunl <z robustece v corrobora con la Resolucién
emitida por la Comisidn Agraria Mixta, publicada en la
Gaceta del Gobierno de fecha 30 de diciembre de 1986,
en la que se hace constar la expedicidn de documentacién
relativo al ¢jido del poblado dencminado Santa Ma. Mag-
dalena Cahuacén, donde se hace constar también en el
resultando scgundo que se rcconocen derechos agrarios y
so adjudican las unidades de dotacion a refcrencia por
venirlas cultivando por mas de dos afios ininterrumpidos
en el ejido y con ¢l No. 86, aparece el nombre de la sus-
crita ordenandose consecuentemente se nos expidicron los

correspondicntes Certificados de Derechos Agrarios que
nos acredite como Ejidatarios del poblado de que se trata,
docutnental que también obra ¢n los autos del expedicnte
y ¢on la que indudablemente acreditd que es falso el con-
tenido del resultando primero de Resolucion inipugnada y
por lo tanto sabicndo del Cuerpo Consultivo Agrario, que
por ilegal rechace la omitida por la Comisién Agraria Mix-
ta en mi contra, 5—Me inconivrme con la Resolucion
emitida por le Comisién Agraria Mixta, en mi contra da
lecha 15 de septiembre de 1989, toda vez que ¢n ln misma
s¢ violan en mi perjuicio las Leyss Agrarins del procedi-
micnto como son los Articulos 426, 427, 428, 429, 430,
431, 432, 433 y demas relativos y aplicables de la Ley Fe-
deral de Reforma Agraria, ya que ¢n ¢l contenido dc su
considerando segunde se establecen claramente los siguien-
tes puntos de violacion: a)—En primer lugar no estuvo de-
bidamente representado el nicleo de poblacion ejidal, en
la Audiencia de Pruebas, de fecha 28 de agosto de 1989,
toda vez que las comparccientes en su caracter de repre-
scintantes del nicleo de poblacion ejidal, nunca acreditaron
conforme a derecho su titularidad como ejidatarios y pon
lo tanle su interés juridico para represeniar, lo cual de-
bicron haber hecho exhibiendo sus certificados de dere-
chos agrarios y no una supuesta acta gque ilegalmente los
habilita para comparecer, b).—Por que de todas las prue-
bas ofrecidas, tanto por los supuestos representanties del
nucleo de poblacion, como por la suscrita, con ninguna de
ellas se acredita conforme a derecho que allad caido en los
supuestos que reglamentan las fracciones III y V del Ar-
ticulo 85, de la Ley Agraria en analisis, ya que con nin-
guna se demuestra que la alla dado un fin ilicito a mi
unidad de dotacion que alla vendido ¢ iraccionadoe mi par-
cela ejidal, ¢).—Porque la resolucién impugnada pretende
fundarse unicamente en ¢l Acta de fecha 22 de marzo de
FORD, on que celebra en convenio por la reparacion del
daiio que se me causo, lo cual e ninguna manera consti-
tuye una venta. d)—Independientemente de lo anterior
existe violacion en mi contra en la resolucion impugnada,
ya que la supucsta venta o fraccionamiento de la parcela,
ceurrio en el mes de marzo de 1980, ¥ en tedo caso toda
accidn se enceniraba prescrita, haclendo valer a este res-
pecto adoemas de lo anterlor gue en fecha 30 de diciembre
de 1986, la propia Comision Agraria Mixta, cn la Gaceta
del Gebierno publicd una resolucion en la guc me recono-
ce plenitud en los derechos de la parcela de que se trata,
razones por las cuales me inconformo con la resclucién
de referencia v solicitd del Cuerpe Consultive Agrario, que
al emitir su dictamen, modifigue sustancialmente a mi
favor la Resolucidon impugnada. 6.—Me inconformo con
ia Resolucion emitida por la Comisidon Agraria Mixta, en
vigor de que en ¢l contenido de su consideracidn tercero,
valora indebidamente las prueb'ls ofrecidas y desahogos
pos s partes, y2 que fraccion de terreno que detenta <l
Sr. I.UTS JIMENFEZ TELLEZ, en primcr lugar no se cn-
cuentra ubicade dentro de la unidad de dotacién de Ia
suscrita y tambicn es falso que dicha persona tenga la
porcidn real y material de la fraccion de referencia, si no

gue pretende acreditar con una supuesia constancia de Ia
posesidn ilegal, la cual no puede hacer prueba plora o
mi contra, Por otra parte ¢l valor la prueba, se Ic de valor
a croguis realizado en forma anormal y contraria a dere-
cho. por lo gue no se le pueds conceder valor probatorio
alzune. Tgualmente se hace notar que al valor la prueba
testimonial se fundan para eilo, en relacion con mis testi-
gus en un critesio clento por ciento civilista, preteadiendo
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inclusive ser més papistas, que el Papa, ya que de oficio,
tachan a los testigos y no le conceden valor probatorio a
los que al rendir su testimonial, fueron acordes y contestes
con los hechos a probar. Por dltimo se hace resaltar que al
valorar la prueba, claramente se desecha el acta de 22 dec
marzo de 1980, acto que supuestamente es el origen de la
posicién y venta de i fraccion que detenta el Sr. LUIS Ji-
MENEZ TELL.EZ, de donde s¢ concluye conforme a de-
recho, que no se aportaron pruebas suficientes de las par-
tes para acreditar la compra-venta de una fraccién que
pretende fundar la privacion de derechos agrarios, dictads
en mi contra, Por lo anteriormente expuesto v fundado,
A USTED C. PRESIDENTE, atentamente pido se sirva:
PRIMEROQ.——Tenerme por presentada en los términos de
este escrito, interponicnde en tiempo y forma el recurso
de INCONFORMIDAD, en contra de la resolucidén dic-
tada cn mi contra por la Comisién Agraria Mixta, de fe-
cha 15 de septiembre de 1989, publicada en la Gaceta del
Gobierno, en la que se me priva de los derechos agrarios
que tengo sobre mi parcela c¢jidal. SEGUNDO.—-Tener
por hechas las objeciones e inconformidades que hago
valer y las violaciones cometidas ¢cn mi perjuicie, en el
conienido de la resolucién impugnada. TERCERO.—To-
mar en consideracidén mis defensas y al emitir resolucién
este H. Cuerpo Consultivo Agrario, ordenar que por in-
fundada se modifique sustancialmente la resolucién dicta-
da por la Comisiéon Agraria Mixta; y se deje sin efecto la
resolucién de privacion de derechos agrarios en mi contra
y la determinacién de que dicha parcela quede vacante
en cuanto a su titular ........ ”,

CONSIDERACIONES

I—CQuc este Organo Colegiado es competente para
conocer del presente recurse con fundamento en lo dise
puesto por el Articulo 16 fraccidn V, en relacién con el
432 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

H.—Que segln constancia de autos, el recurso de in-
conformidad que se resuelve, fue interpuesto ante esta
Consultoria Regional del Cuerpo Consultivo Agrario el 16
de octubre y lo. de diciembre de 1989, y la resolucién de
la Comisién Agraria Mixta que se impugna fue publicada
en la Gaceta del Gobierno del Estado de fecha 15 de sep-
tiembre de 1989, por lo cual se desprende que dicho re-
curso fue presentado extemporaneamente, de acuerdo con
lo que dispone el Articulo 432 en relacién con ¢l 476 de
la Ley Federal de Reforma Agraria,

T.—Que no obstante lo expuesto en ¢l considerando
anterior, esta Consultoria procedid a analizar minuciosa-
mente tanto la inconformidad que nos ocupa, como el
cxpedicnle integrado con motivo de la Privacién de Dere-
chos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de
Dotacién en el poblade de que se trata.

V.—Que de Ia revisién y estudio realizado al expe-
diente de investigacién general de usufructo parcelario eji-
dal que se llevé a cabo en el poblado “SANTA MARIA
MAGDALENA CAHUACAN", municipio d¢ Villa Ni-
colds Romero, Estado de Méx co, asi como la inconformi-
dad que fuera presentada ante esta Sala del Cuerpo Con-
sultivo Agrario por la C. LUZ VARGAS CRUZ, Titular
del Certificado de Derechos Agrarios Numero 3277157 en
contra de la Resolucién que emitiera la Comisién Agraria
Mixta del Estado de México, en el cxpediente relativo a Ia
Privacién de Derechos Agrarios y cancelacién de Certifi-
cado Agrario de fecha 29 de agosto de 1989, publicada en
la Gaceta del Gobierno del Estado ¢l 15 de septiembre del
aio antes citado, se lega a la conclusién de lo siguiente:
Que con fecha 19 de septiembre de 1988, el Delegado
Agrario emite Acuerdo en el que solicita a la Comisién
Agraria Mixta iniciar el juicio privativo de la quejosa an-
tes indicada, quién es ejidataria del ejido ya mencionado,
manifestando que su Certificado de Derechos Agrarios es
el marcade con el nimero 3227157 e instaurdndose dicho
procedimiento con este nimero, sin embargo, la quejosa
acredita ampliamente con copia de su Certificado de De-
rechos Agrarios que el niimero de su Certificado «s el
seftalado al inicio de cste considerando, por lo que existié
una confusién con el nimero de Certificado de Derechos
Agrarios. Aunado a esto, tenemos que el Delegado Agra-
rio en la Entidad, sefiala como causa de Privacién de De-
rechos Agrarios de la sefiora LUZ VARGAS CRUZ, las
fracciones IIT y V del Articulo 85 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, sin que acompafic a su Acuerdo las

prucbas en que funda su peticién.

Que con oficio 4488 de fecha 31 de julio de 1989, el
Delegado Agrario en la Entidad, comisiona al C, Ing. José
Luis Cazares Lares, para que realice investigacién en las
fracciones que reclama la hoy quejosa, en el paraje cono-
cido como “LOS PILARES”, quién rinde su informe el 3
de agosto de 1989, en €l que manifiesta que la hoy priva-
da, ha explotado tlinicamente con siembra de maiz una
&rea de 6000 metros cuadrados, sin que en ningiin momen-
to el citado comisionado, indique quién o quienes estin
explotando la supeficie restante de la parcela que nos ocu-
pa.

Y por lo que respecta en la Audiencia de Pruebas y
Alegatos que fue celebrada en las Oficinas de la Comisién
Agraria Mixta ¢l 28 de agosto de 1989, en cuanto a los
testigos que presenta la C. LUZ VARGAS CRUZ, fuc-
ron acordes y coniestes, ya que ¢stos manifiestan amplia-
meinte que la sefiora antes citada, trabaja su parcela y que
no tienen conocimiento haya llevado a cabo venta alguna

vn dsta,
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Como ha quedado sefialado anteriormente, la C. LUZ
VARGAS CRUZ, se encuenlra en posesion de la parcela
que nos ocupa sin que se haya demostrade ampliamente
quc ésta se encuentre dentro de las causales legales que
invoca la Comision Agraria Mixta en su Resolucién para
privarla de sus derechos agrarios, por ende, este Organo
Colegiado llega a la conclusion que debe de revocarse la
Resolucion que emitiera la Comisién Agraria Mixta de
fecha 29 de agosto de 1989, publicada en 'a Gaceta del
Gobicrno del Estado de México, el 15 de septiembre de
1989, relativo a la Privacion de Derechos Agrarios y la
cancelacion del Certificado . Agrario correspondiente, pro-
movido por el C. Delegado Agrario en el Estado, en contra
de la C. LUZ VARGAS CRUZ, Titular del Certificado
de Derechos Agrarios Nimero 3277157, y s¢ confirman
los derechos agrarios a la Titular antes indicada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
en lo dispuesto por los Articulos 16 fraccidn V y 432 de la
Ley Federal de Reforma Agraria, se resuelve:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERQ.—Se revoca la Resolucion de lu Comisign
Agraria Mixta de fecha 29 de agosto de 1989, publicada
en la Gaceta del Gobierno del Estado de México el 15 de
septiembre del mismo afio, relativa a la Privacion de De-
rechos Agrarics y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de
Dotacién en ¢l ejido denominado - “SANTA MARIA
MAGDALENA CAHUACAN", municipio de Villa Nico-
143 Romero, Estado de México, unicamente por lo que se
reficre al caso de la C. LUZ VARGAS CRUZ, Titular
del Certificado de Derechos Agrarios, cuyo verdadeto Ni-
mero ¢s el 3277157,

SEGUNDO.—S%e confirman los Derechos Agrarios de
la C. LUZ YVARGAS CRUZ, Titular del Certificado de
Derechos Agrarios Numero 3277152, de acuerdo a lo ma-
nifestado en el considerando cuarte de esta Resolucion.

TERCERO.—Publiquese la presente Resolucién en el
Periodico Oficial del Gobiermo del Estado de Mcéxico, vy
notifiquese personalmente a la C, LUZ VARGAS CRUZ,
asi como al Presidente de la Comision Agraria Mixta en el
Estado y al Comisariado Ejidal del poblado denominado
“SANTA MARIA MAGDALENA CAHUACAN”, mu-
nicipio de Villa Nicolds Romere, Estado de México, v
dese vista a la Direccion General de Desarrollo Agrario,
para qu¢ intervenga en cuanto a la explotacién de los
recutses no renovables del ejido que nos ocupa, para los
cfectos de Ley. Notifiquese y Ejecittese.

ATENTAMENTE.

EL CONSEJERO AGRARIO.
LIC. JORGE YUAN MOTA REYES.
(Rubrica)

AVISOS JUDICIALES

NIZCGADO 40 CIViIL DE PRIMERA INSTANCEA
DISTRITO DB TEXCOCO
EDICTO
Expedienp Num. 1357,93

LA SUCESION A BIENES DE CESAR HAHN CARDENAS
REPRESENTADO POR SU ALBACEA LYDA SAN VICENTE
VIUDA DE HAHN.

CISNEROS GUTIERREZ JOSE GREGORIQ ABEL, le dt-

‘manda en la via ordinaria civil la usucapidon del iote de terreno

uwdmero 2, de ia manzana 48, ubicado en la calle Il WNo. 147, dd
la colonia el Sol de esta ciudad, que tiene Ias siguienies medidas
y colindancias: al norte: 20,75 m con lote I al syr: 2075 m con
wote 3; al oriente, 1800 m con lote 17; al pontente. 10.00 m con
calle 11, y que tiene una superficic total de 207.50 metros cua-
drados, Ignordndose su domicilio, se le emplaza para que dentro
del término de treinta dias comtados a partit del siguiente al en
que surta suy efectos la dltima publicacién comparezca a contes-
tar la demanda que hacen en su contra, se le apercibe que si pa-
sado este términmo no comparece por s{, por apoderado o por ges-
tor que pueda representarlo se scguird el juicio en rebexdia, se
tendrd por contestada la demanda en sentido nepatbvo v lag pos-
teriores notificaciones sa le haridn en términos del articulo 195
det Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México, que-
dan cn Ia secretaria a su disposicion copias de la demanda.

Para su publicacién por tres veces de ochu en uvcho diag ep
la GACETA DEL GOBIERNO que se edita en Toluca, Méxlco
y en el periddico de mayor eirculacidn de esta ciudad de Nera-
hualcéyotl, México, a los nueve de diciembre de mil novecientos
noventa vy tres——Doy fe — C. Primer Secretario de Acuerdos, Lie
Miguel Rautista Nava.—Rubrica.

: 5630.—16. 2% diciembre ¥ 7 ecnere

JUZGADO 50, CTVIL DE PRIMFER A INSTAN.CiA..-_
DISTRITU DE TEXCOCO '
SR LU )
¢ MARIA DEL REFUGIO VENEGAS DE GUTIERREZ,

En «l expediente 1768/93, JAVIER RUIZ MARIN, promo-
vip por su prapio derecho juicio ordinario civil de usucapidn en
contra de MARIA DEL REFUGIO VENEGAS DE GUTIE-
RREZ, respecta del lote nimero 3, de la manzana 73, de la co-
loida Impulsora Popular Avicola de esta ciudad, con las siguicen-
tes medidas y colindancias: al norte: 17.000 m con lote 2; al sur:
dieeisicte metros con lote 45 al oriente: 800 m con lote 7; al po-
niente: 8.00 m con calle Hacienda de la Animas, y la construe-
eion en ¢l edificada, con una superficte de 13600 metros cua-
dradus, ¥ en virtud de gue se desconoce su domicilio, con fun~
damento en ¢l articulpo 194 del Cédipo de Procedimientos Civiles,
so e emplaza por vste conducto para quu en el tirmino de treinta
dias contados a partir del siguiente al gue surta efectos Ja (iti-
ma publicacion comparerca a este jurgado por si, por apoderado
o gestor que pueda representarlo a dar contestacién a la deman-
da instaurnda en su contra, oponifnde lns defensas v exceprio-
nes que tuviere que hacer valer, con el apercibimiento que de
no hacerlo el juicio se seguivd on su rebeldia v «F le hardn las
subsecuentes natificaciones aun las personales cn términos de los
articulos 185 y 195 del cédigo invecado, para ol cuso de no se-
dalar domticilin en csta ciudad, en el entendidu de gue las publi-
caciones de los edictos se deberdn efectuar en dias habiles (e
acuerdo a o estabiecido por el articulo 136 del Codigo de Proce-
dimientos Civilis (n vigor v estar en la pogibilidad de computar
?l término de acuverdo ol articule 201 do diche ordenamiento
l‘g.‘ll

Para su publicacion por tres veces de ocho en ocho dias en
la GACETA DEL GOBIEENO que se edicta en la ¢iudad de To-
luca, Méxivo, ¢ el periddico de mayor circulacién en esta eiu-
dad ¥ ca los estrados de cete¢ juzgado, por todo el tiempo del
emylazamicnto, 3¢ oxpiden a los seis dias del mes de diciembre
de mil novecientos noveanta y tres.—Doy fe —C Segundo Secre-
tari odde Acuerdos Ele, Marin Léper Gordilo.—Rbrica,

5632, —16, 28 diciembre ¥ 7 cnero
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JUZGADO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DISTRITO DE TENANUINGO
EDICTO

Fn el expedients namero 732,93, relative al juicio ordinario
civil, promovide por JOSE GONZALLEZ VAZQUEZ en contra
de ENRIQUE PICHARDO LOPEZ, se dicté un auto que en lo
conducente dice. con fundamentc en lo dispuesto por e articulo
194 del Cédigo Procesal Civil en vigor, se ordena la notificacion
‘de 1a demanda por medic de edictos que se publicarfn por tres
veces de ocho en oche dias en el periodico GACETA DEL GO-
BIERNO y en otro de mayor circulacidn los cuales deberdn con-
tener una relacién sucinta de la demanda en la cual ¢l sedor
JOSE GONZALFZ VAZQUEZ, demanda del sciior ENRIQUE
PICHARDX) LOPEZ, la usucapion y por consecuencia la can-
celacion v tildacion del registro niimere 21, a fojag 77, volumen
7, libro primero, seccién primera de fecha doce de enero de 1971,
‘en ¢l Registro Piblico de la Propiedad del cual reclama la can-
‘celacién ¥y tildacién indicada, tespecto de un inmuebie ubicado
en la calle de Iturbide No. 201, en Tenancinge, México, que mi-
‘de y linda: al norte: 2340 m con Manuel Carrillo; al sur: 22 8¢
m eom Leonor Serrano; al oriente;: 1190 m con Aurora Ortiz;
al poniente: 11.85 m con calle Iturbide, con una superficie de
27514 m2., toda vezr que realizd el actor contrato de com-
pra-venty verbal con el demavdado habiendo cubierto la canti-
dad que se fijé a dicho inmueble y entregandose al actor la posi-
cion matertal del inmueble ¥y comprometiendose a firmar la es
critura correspondiente ante Notario Piblico de Tenancingo, Mé-
xico, ¥ el vendedor se ausento de esta ciudad ignorando su do-
micillo y paradero y desde la fecha en que te entrego la posesién
materia: del inmueble por mis de cinco afios lo ha venido pose-
vendo en concepto de propietario en forma pacifica, pablica, con-
tinua v de buena fe ¥ haciéndele saber al demandado gue debe
comparecer a este juzgado a partir del dia siguiente al en que
surta «fectos la 1ltima publicacién en un términe de treinta
dias a dur contestacién a fa demanda entablada en su contra, fi-
‘jindosp una copia de la resolucién en la tabla de avisos o puerta
de este juzgado por todo ¢! tiempo del empiazamiento, haciéndole
saber que st no comparece en diche término nor si, por apode-
rado o por gestor gue lo rtepresente se seguird el juicio on su
rebeldia, haciéndole las posteriores notificaciones en términos del
articule 195 del cédipo citado.—Doy fe —Tenancingo, México,
diciembre 8 de 1993.—C. Segundo Secretario de Acuerdes, P.D,
José Ariel Jaramille Arrovo.—Riibrica

5634.—16, 28 diciembre v 7 ehero

—_—

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
DISTRITC DE TOLUCA
EDICTO

kxpediente sdmero; 233393, L C. JORGE LEON FLO-
RES, promuev. diligewcias de inmatriculacién, en lu via de ju-
risdiccion volurtaria, respecto de un wmugblz ubicado en San
~Jerdnimo Chicahualen, Méx, perleneciente a este distrite judi-
ciat de Toluca, Méx., ol cual liens las siguientes medidas ¥ co-
lindancias; al acrie: 32.42 fLoita v dos metros cuarenta y dos
cenlimetros) con calle 27 do Septsmbre; al sur: 3242 (treinta
v dos metros cuarenta y dos centiimetresy con eamino veeinal;
que lo separa de Vialidad La: Torres; ol oriente: 44,52 (enarsnta
v cuatrg mietres cincuenta y dos centhmetres) con Dolores Hu-
mero Pichardo y al poniente: 46.58 {cuarenta y seis metros cin-
cuenta y oche centimetros) con Encarnacisn Jarddn ichardo vy
Scraftn Ledn Flores; dicho mmuehle iicne una supesficlc de:
1,000.80 m2 (MIL QUINIENTOS METRCS CUADRADOS,
OCHENTA Y NUEVE DECIMETROS CUADRADOS),

Para su publicacién en la GACETA DEI GOBIERNO v
en otro periédico de mayor circulacion 2u esta Ciudad, por tres
Cveevs de diez en dizz dias.—Jists con 2l nbjcto de que dentro del
. término de treinta dins contados a partir do la GMiing publicacion
se presenten los gue se crean temer mejor derecho v lo deduscan
en térmiros de Ley--Dedo en la Ciudad de Toluea, Méx., a los
.16 dins del mes de dictembre de 1993 —Doy fe—C. Primar Se-
cretario. Lie, Mu, del Pilar Torres Miranta.—Riibrica.

- 5734 =M diciembre, T v 2 cnero.

TUZGADO 40, CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA

DISTRITO DE TEXCOCO

EvicTO

C, REYES MORENO TAPIA,

GLCRIA NARTINEZ GUTIERRFEZ, cn ol «xpediente mue-
cado con el nimere 377793, que se tramita ante este H. jurgado
le demanda en la via ordinaria civil la vsucapion, respecto del
lote de terrenc 19, de la manzana 57, de [a colonia Evolucion
super 24 de esta ciudad de Nezahualcoyotl, Estado de Mdéxico,
el cual tiene das siguienles medidas v conlindancias: al norte:
en 1682 m con lote 18; al sur. en 1682 m con lote 20: al orien-
te: en 200 m con lotz 44; al poniente: en 9.00 m con calle s/n .
con wna superficie fotal de 151.38 metros cuadrados, Ignorando
sa su domiclic, se le empluza haciéndole saber gue debersd pro-
sentarse dentro del término dc¢ treinta dias contados a partic del
siguiente al en que surta cfectos la (tima publicacion de coste
edicte a contestar por sf, por apodcrado o ror pestor gue pueds
representarlo a juicio, apercibido que de no hacetlo se seeuird
el presente juicio en su rebeldfs, se temdri por contestada li: de-
manda ¢n sentido neeativo y lay subsccuentes notificaciones aun
las persvnales se les hardn por Boletin Fudicial v lista en los es-
trados de este . juzgado, haciéndosele saber gue quedan n su
dispesicion las copias simples de fralade para que las reciba

Para su publicacién por tres veces de oeho en ocho dias en
la GACETA DEL GOBIERNQ del Estado que se edita on Ta ciu-
dad de Toluca, México y en un perisdico de mayor circulacion
de esta cludad ¥ en los estrados de rste H. juzgado. Nezahualzo-

yotl, México, a veinte de septicmbre de mil novecienios noventa

y tres-~Doy fe—El C, Primer Secretario de Acuerdos del Juz-
gado Cuarto de lo Civil del distrito judicial de Texcoeo, con re-
sidencia en esta cludad de Nezahwaleovotl, Tstado de México,
Lie, Migir¢l Bautista Nava.—Riibrica,

621 —16 .28 diciembre ¥y 7 cnero

JUZGADO TERCERQ DE LO CIVIL
DISTRITO DE TOLUCA
BEDICTO

En el expediente 2384/93, relative a las diligencias de inma-
triculacidn  promowidas por SARA LEON FLORES, EMMA
LEON FLORES, MARICELA LEON FLORES Y ANA MA.
RIA LEON FLORES, respecto de un  inmuebk:  ubice-

‘do en San Jerénimg Chieahualeo, Méx., cuyas medidas y colin-

dancias son las sipuientes; al norte: 2406 m con Rlisco Tedn
Arzate; al sur: 4584 m con camine vecinal que o separa d= la
vialdad Las Torres; al oriente: einco lineas, que miden; Ia pri-

-mera de norte a sur de: 1978 m, fa serunda de ponivitte a

otfente de: 558 m; la tercera de norte a sur de: 43¢ m, la cuar
iz de poniente u oriente d: 512 m v la oninta de norte a sur de:
17.04 m, por todas las anteriores con Eliseo Ledn Arzate v al
poniente: 4185 m con Jorge Ledn Fleres, con una superficie Je:
1,610,98 m2.

El C, Juez Tercero de lo Civil de Toluca, Mé&x.. avdend =u

. publieacién por medio de edictos en el periédico GACETA DEL

GOBIERNO del Estado do México, ¥ otro periédico de mayor
circulacién por tres veces on cada uno de =llos, con intervalos d-
dicz dias, con ¢l objeto de qu= si alguna persona se cree con de
rechos sobre ¢l inmueble lo derduzea en términos de Ley, asiniis-
mo citese a la autoridad municipal, & los eolindames, personais
que aparecen en los registros fiscales de la oficina ientistica dal
lstade de México, en su caso al peseedor, para que dentrs del
lérming de tres dias manifiesten lo qne a st derecho correston-
da, transcurriendo un plazo de treinta dfas a partir de la Gltima
publicacién ¥ si no hey oposicién alguna, se dictard sentencia —
Toluca, Méx., a los 16 das del mes de diciembre de 1993 — Do
fe—C. Secretario, Lic. Leopolda Alhiter Gonzalez.—Riibrica

ST T8 i e T oy 21 e o
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JUZGADO 3o, CiVIL DE PRIMERA INSTAN(lA
DISTRITO DE TEXOOCO
EDICTO
LEONGR BOTETLO OJEDA

GONZALO BRAVO ALFARQ, ¢n ol expedicnie marcado cun
el nomero $39/93, gue se tramita en este T juzeado le demanda
en ja via ordinaria civil la usueapion, respecto del lote do terre-
no nimero 24, de la manzana 25, de la colonia México, Primeru
Soceinn de esta ciudad, que mide y linda: al norte. 2506 m cen
Ietes 1 v 2 ¥ fraccion del lote 3; al sur: 25.060 m con lote 23; al
otionte: 100G m con lele 8; al poniente: 1000 m con calle; com
una superficic total de 250.00 metros cuadrados. Ignorfindose su
domicitio, se le emplaza para que comparezca a dar contestacidn
a la demanda instaurada en su contra oor sf, por anoderada o
por postor que pueda renresentarle legalmente a juicio duranty
los treintu dias siguicntes contados a partir del sivuiente al on
que surta efectos 1a dltima publicacidn de cste edicto, quedando
en la secretarin las copias simples exhibidas para el traslado.

Para su publicacién por ires veces de oche en ocho dias en
ta GACETA DEL GOBIERNO que se edita en Toluca y en un
Jiario de mavor circulacion en esta ciudud WNezahualeds otl, M-
xico, a los tres dias del mes de noviembre do ntil novecientos no
venta y tres—Doy fe.—C. Primer Becrelario de Acuerdos, Lic.
Frencisco Javier Garcia Colén.—Riibrica.

562216, 28 diciembee ¥ 7 enero

JUZGADO 20. CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
IHSTRITO [2F OXNCOC0
EDICTQ
Expediente Num. 225293,
S~xunda  Secrctaria

RAMONA AVILA YESCAS, promueve en la via de juris
dieeidn vowntaria dhipencias de inmatrceulacidon respecto del pro-
dio denommade “Tepenenantli” ubicads on ¢l barrio de Santa
Marfa Nativitzs de este municipio Jdo Chimathuacdn, Ectado de
México, con las siguientes medidas y colindaneias, al norte: 30 30
m con calle Frontera antes, Barranca. sur: 39.50 m con calle
Primavera, antes Miguel Lomus, oriente: 122 00 mocon ez ve-
rang, antes Bernarde Arrieta, poniente: 1U2.M0 m con Suc. de
J+ian Corncja, Con superficie de: 4,44375 m2.

Publiguese por Ires veees de dies en digz dias, vr la GACE-

TA DEL GOBIERNO doi Estado y en el periédice de mayor

cireutacion quz se editan en Ja Ciudad de Toluca, México.—Tex-

coco Méx., a 9 de diciembre de 1993 - Doy fe—Sepundo Soere
tario de Acucrdes, Lie, Blignel Paniagna Ziifigg.—Riabrica

5730 —24 diciembre, T ¥ 21 oo

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL
DISIRITO DE TOLLCA
EDICTG

lin ¢ juzgado primere civil de ivluen, s radicod e juicio
de inmatriculacidn  ndmeroe 22117043, premoevido por FREDI
RANGEL MENDOZA, respecto de un ferreno ubicade on i
Pelipz Tialmimilolpan., Méxiay, que tiene las siguienies nedidas
y colindancias; al morte: 2500 m con calle Coton; ul sur: 2500
m con Octavio Garsta Monroy: al oriente- 15.00 m con privada
de Jazmines: al poniente: 1500 m con Gregorio Arriaen R
mere: corn una superficie de: 375 00 m2.

Y para su publicacidn por tras veeer de dicz on dicz dias, on
la GACETA DEIL GOBIERNQ del Estado ¥ en otra veriddice de
mayor circulucién—Toluea, Méx, a 29 dz noviembre de 1998.--
Doy fe--El ¢, Segunde Ssoretario, Lie, Ahdiol Voltsen Gonzi-
tez.—Ribrics

5724 — 24 diciembrr, T v 21 evern,

AVISO:> ADMINISTRATIVOS Y GENERALES

REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
DISTRITO DC TENANCINGO
ED1OT G

Fxp 1895/93, ROSALING REYES IEDRAZA P/HITOS,
promucve inmatriculacion administrativa, sebre ¢l inmueble nbica-
do en Mostezumo Pte, No. 21, municipio de Tenancingo, distrito
de Tenancinge, mide ¥ linda; norte: 493 m con la calle de «»v
ubicacion: surt 4.93 m con ¢l Sr, Awdrds Reyes Berminsg; arient.
2100 m eon kb Sto Maris Boltrdr: porfonte 2318 moeon Sa Sre
Ursula Espindola,

superficic aproximada de: 112,58 m2,

1 G cegistrator die entrada a la promocién y ordené su
publicacian en GACETA DFL GORIRIRNG y periddico de ma.
var crrenbacion, por tres veers de tres en trea dias, haciéndose sa
her 1 ouienes se crean con derecha, comparercan a deducirlo -
TFenancingo, México, a 14 de diciembre do 1993.—F1 C. Registri:-
der, Lic. José Luls Viarguez del Pnzo -=Riibrica

5742 —30 diciembre, 4 ¥ 7 ener,

Exp. 1893:93 MA_ TERESA BELTRAN GARCIA, promueve
Limatrieulacion adminisieativa, sobre el inmucble ubicada en 11
dot 14 de Septiembre No. 42, municipio de Villa Guerrero, distrite
dn Tenancihgo, mide y linda; norte: 810 m con Abraham Gor:sd
lez v Sabino Arizmendi; sur: §3§8 m con la calie H_ del {4 de
Septicmbre; otiente: 47.50 m con Alherto Beltran Gareia; ponier-
te: 47.50 m con David Acacio y Grepotio Acacio,

Superficie apreximada de: 391.40 m2,

11 € registrader dwo entrada a la promocién ¥y ordend su
publicacion ent GACETA DE[, GOBIERNQ v pedddico de ma-
vor cireulacion. pat tres veces de bres er Lre2godras, haciéndos:
saber a quienes se crean con desecho. compareszcan a deducirlo —
Tenancingn, Méxice, 2 14 de diciembre de 1993.-F1 C. Registra-
dor, Lic, José Lufs Vizquez del Porzo —-Ribrica

5742 30 diciembre. 4 v 7 encre,

Exp. 189293, ALBERTO RELTRAN GARCIA, promueve
ipmalricnlacicn administrativa, sebre el inmueble ubicado en I
del 14 de Septiembre No. 42, municipio de Villa Guerrero, distri-
1o de Trpancinpo, mide v linda; norte: 1300 m con Abraham
Gonzslez v Sabine Arizmendi: snur: 1300 m con calle de su ubica-
Cidn; priente: 47.50 m con Suov. v Benito Rezur poniente: 47 50
m con Ma. Teresa Beltran Garcia

Supetficie aproximada de: 617 50 m2

™ C regisirador dio entrada a la promocién y ordend <u
pubisacisn en GACETA DEL GOBTERNO y periddico de mayor
circilesier, mar fres veses e trgw en tTes dias, haciéndose =a-
Loy oy guivnes ee ercrn con derecho, comparezcan a deducirio.--
Tenanciugo, México, o 14 de diciembre de 1993 —E] C. Regixtra-

dor. Liw. Jos¢ Euis Vizquer del Poxe -Ribriea
5742 =20 diciembre, 3 v 7 enero

REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD

DISTRITO DE CUAUTITLAN
VoIV T LT

Fxp. 12338/93, ROSA MARTHA ALANIZ DE LOPEZ, piv-
muete dnmatsicetacion administrativa, sobre el inmueble ubicado
en e} pueblo de San Mateo Xoloe, munieipio de Tepodzotian, dis-
trite de Cuautit:an, mide v Hnda: norte: 3400 m con Casas Fran-
ciseo; sur: SLOO m con Riv Hondo Tepotretiing oriente: ALIE m
con Casas Francisco; poniepte: 12800 m con Josefins Noriega

Superficte aproximads do 6.374 00 m2,

Fl . registrador dw cnteada o L promoeidn v oexdend sa
prhlieacion e GACETN DFI. CGOTRITRNO » periddice de ma
yor witeulazian, par rres veees deotres en nes dlas, haciendese
saber a quienes sc crean can doerocho, comparezean t dedueirto --
Cuautitlan, México, a 29 de abril de 1993.-——El C. Registrador,
Lic. Jesis Giardowvn Galvez.—Rihroa,

5742 —-30 diciembre. 4 » 7 enhcro,
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7ode ence de 1994

REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
DISTRITO DE HLOTEPEC

EDICTOS

Fap. 46371993, ¢ AURORA LANGARICA VDA DL BL-
CERRA, promucye inmatriculacion adniinistrativa, sobre el inmue-
Bl ubicado en la Scpundn Manzana, municipio de Villa del Car-
h{nll Méx , distrito de Jiletepee, México, mide y linda; norte: 3.53;

2.44; 2,08 887: y 10,70 m con camino vecinaly sur; 19.00 m con
Jx s Casimivs Cruz; oricate: 340 3 2200 m con Faustino Jiméner
Alciniara: poniente: 21857 11,92 ¥ 2.47 m cen camino vecinal

superficie aproximada de; 667.2%9 ml.

Ei C msgntndnr die entrady o de nrota cion v ordens su
chlieariye on GACETA DT (.Ui TN v periddico e mayor
;lrcmnmén, pey o tres veeey de tres on lves dias, hocidadese sa.
hor s ECNCs S CTTHN Cun r"Ir.‘rcu;hf_\. comparezean o dedaeivlo -
Jilitepeg, México a0 9 de diriembre de 1993 —T1 C. Reagistra-
dor Lie, Corloy Zantea Millin -—Ribrica
3500 4, T ~ 12 enero

Cwp. 46471993, . ARTURO MANRIQUEZ ORTEGA, pro- .

mueve inmatriculacion administrativa, sobre el inmueble ubicado
en la Seepnda Manrana., municinin de Villa del Carbhan, Méx |
distrite de Blotepee, MNedvieo, mide v linda; norte: 400 m ron
José Vareas: aur: 31,00 m con vereda vecinmal oriente: 2800 m
cen Datiel Timaco Reves: penienter 3200 m ocon Jose Varga: v
f‘l.'(l R i |“¢.‘I

superficie aproximad + e 57000 m2 Conuie, S000 m?
Li 1 rerisiradur dio culr.u: il prowesion ¥ ordemd o

Lublicasicn oo CATTTA DI GOBIEANO v periidicsg de ma-
vor civeulaeitn, poro(ros veees r!e tres en tres dius, haeiéndose
subiy o qnencs se crean con derecho, copparezean a deducivlo.- -
Filetepee, Moxico, a 9 de dicicmbee de 1993 —E]l € Registra
oy, i, Carloy Zadlga Millan .- Rabrica

5750 -4, 7 v 12 ennre.

Exp, 46371993 C, LUIS PLATA PIREZ promusve inmalri-
CLLECTON adm'nhtrdtlm sobr.. el inpieeble ubicedn on Plaso TH
dalzgo s /n., mnnicipic do Vllh del Carbén, Wiéx, didrito de il
tepas, MO NS Caunin 360y 730 m eon Eley Enri-
H nurnrq sur %2 von v o Flein Enrigques Barrery,
Oric 1340 o1 con Plass L ronientes 4 00: 820 v 300 m
s Vilba, Plvia 1inagues B wrera » Lley Duriguez Barrera

Senerfiels apeedmada dor 163 60 m2. Constr 11000 m2

TRl T I GLoraneitny v T
",,’-““"I'R\f]x puml.nr‘ TR
: u.:m, h.’!mr‘l‘ll](“;{. 3
1 dodu. .
: ?03 —E1 O Rrm \ll

L per T
h~~ a riuaem:, ¢ CIvin
Tdetonee, México, o ‘} de
dar, e, {0vtes Fanfan Mila-

Rubrica.

5750 -4, 7 v 32 pnere

1

Frno A48 '1994 C'

airi ‘l]“r‘{\l‘

BHODORO VARGAS ZUNIGA, promueve
t whre el inmurkie ubicado en ol
v, Mes o municisg’s de Vil del

Lk ; de Nlatepe: Méweo, mide v linda: vor
teroenoeince Iaeas e 300 ‘4‘30 “’7 001003 v 7000 m oeon
Tomas Patnu: 0¥ 50y oo e Ve Li Twefina, cricmie: 20,00

m_con \Iarm ,uu u.sd *7(1: e oern Fernande Garein
"y < R
Tt L H

TGS :...t(f.l o STIED el

Tl oreeistrader o entrade & le promacian y ordenéd s
pablicacion en GACETA DEL GOBIERNO y peridgdico de mayor
cireulaeifn por tree veces de tres en tres dias, haciéndose saber
A quicnes e crean  coli derecho cuomparczean a deduciro -
Jilotepec, México, a 9 de dicikmbre d- 1993 —Fl C, Registra-
dor, Lic., Curlos Zaniga Milkin—Rukrica.

5750 - 4, 7 v 12 encro.

Exp. 467/1993, C. JORGE GUADARRAMA CULVAS, pro-
mucve inmairiculacion administrativa, scbre el inmuebie ubicude
en Rinedn de Busio, Méx,, municipio de Timilpan, México, dis
trito de Yilotepee, México, mide v linda; norte: 100.00 m con ca-
rrefera: sur: 5000 m con viido de Bugio; oriente; 3 linvas de
58.00: 50.00 y 310,00 m con Bernardo Caballero Nieto: poniente:
36000 m con Lorenzo Trejo.

Snperficie aproximada de: 29,175.00 m2.

1 C. registrador dio entrada a ia promocion y ordend su
publicucion en GACTITA DEIL GOBIERNO y periddico de mayor
citewlaeitn, por tres voces Jdo {nes en tres dias, hucidndoge s
bor o quicnes seoerean con derecho, comparesean a deducirle - -
Ilotepee, México, a 9 de dicicmbre de 1993 - F1 C Reopistra-
dor, Lie, Carles Zidiga Millin.  Riibrica

STI T 12 ener

lixp 46871993, C ). ISABEL MARQUEZ GALVAN, pro
mueve: inmatriculacion  administrativa, sobre e inmushle nhicadae
en San Martin Tuchicuitlapileo, Méx., municirio de Jilotenes, Alé-
xico, distrite de Jiotepec, México, mide v linda; norte: 30.00
m com Victoria Galvan; sur: 5000 m con Néstor, José v Serglo
Rodriguez; oriente: 11200 m con Salvador Rivera: poniento: 3
limeas de: 80 00; 2000 v 2500 m con ralle Principal Jorge San-
tiage Sunerfieic aproximads de: 474000 m32,

Bl Coowegistridor oo wdreda a2 la promocién ¥y ordend s
npublicacion cn GACETA DFT GOBIVTRING v poriddice de mavor
aitlackAn, nar tos veees doe fros en fres s, hociéndose
Lar n quiene: se crean ronr derecho, carrmarezoss o dodyeivle
Tilotepee, México, a 9 de diciembre de 1993 —TF1 C, Registra-
dar, Lic. Carles Zaiiza Millin - Rubrica
5750 07 0 12 eneroe

Exp. 46971993, C. MA, TFRFSA CARRASCO GUITERRES.
nm‘m:"w tnm: 'mr-uh*" trotvn oo twe cF inmuoehle uhies
doen San Terénima. mumeinio de Acnlen, Mixisa At Ao 11
lotepee, Méxice, mide y linda; norte: 3525 m eon Rosendo (v
sur: 2525 m con comine Realr orfente: 2000 m ron Antonio
Nominguez Ricear penienier 21.00 m o Pable Crus Martines

Tl

Superficin aproximada de: 530.00 m2,

oo -

b evrradn o e nrpmioeldn ordveng su
it om 03 \ TTA DF'L GOBITRNO v perifdico de mavor
: v quer teew weees de free on tres diag, haciéndose  sa-
ber s qulcm-s se crean con derecho comparerenn a dedw-irks
Hietepee, Mixico a9 dn digfembre de 1993.-Fl1 ¢ Regictra-
dor Lic. Corles Zanima Milldn —-Rih:ica

SIS T LY onere,

Fxp 563793, PASCUAL VINCTS UGARTE. nromueve inmue-
friculacien adminisirativa, =btre o1 ingeeble obeado en Zaeaie-
et dulomunicipt: de Teipileo, Edo. de Miéxieo, distritn de Te-
muscaltepes. Wivico, mide v linda: norts: 2110 o calinda conn
Llin: Pérez; wur 2035 m codinda con carmetera ous conduce s
Ocovaran: oriente: 570 v 446 m colinda con vl mismo vendedor:
senient:: no tiens mied’ds por terminar ep tridnoul,

Superficte aprasamada de: 103 G0 2
rems ot dio entvad ol mocidn v ordand sy
AT A DT, 6 'J]"I"“O _'. e oy e oaa
Coper tres veees de tros oon oo (Y i
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Municipio dc Ixtapaluca

EL QUE SUSCRIBE, PROFR. HORACIO ECHANIZ VERDURA, SECRETARIO DEL ORGANISMO DESCEN-
TRALIZADO DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO DEL MUNICIPIO DE IXTAPALU
CA, ESTADO DE MEXICO, EN USC DE LAS FACULTADES QUE ME CONFIERE EL ART. 19,CAP.TIT,
DE LA LEY DE ORGANISMOS PUBLTICOS DESCENTRALIZADOS PARA EL SERVICIO DE AGUA POTA—-
BLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO EN EL ESTADO DE MEXICO:~ — — — — = « — — = — -

————————————————— CERTIFICA: - - - — - - — = — — = - — -

Que en el Libro de Actas No. 1 del H. Consejo Directivo del Organismo Descentra-
lizado de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento a mi cargo, se encuentra un
Acta que a la letra dice: Al margen Acta No. 17, Sesidn Ordinaria Yy en su conte
nido: En la Ciudad de Ixtapaluca, Municipilo y Distrito de su nombre, Estado de

México, siendo las dieciseis horas del dfia veintinueve de diciembre de mil nove-
cientos noventa y tres, reunidos en las oficinas del Organismo Descentralizado ~
de Agua Potable en este Municipio, los integrantes del H. Consejo Directive, CC.

JUAN MARTINEZ DELGADILLO, LIC. FERNANDO FERNANDEZ GARCIA, EUSEBIC MONCAYO LOPEZ,

JESUS RAMIREZ IRETA, ING. ADOLFO LTIZARRAGA FONTES, LIC. PEDRO ISLAS DEL CAMPO, -
MANUEL CAMANO MARTINEZ Y FELISA CALDERON CORONA: como Presidente, Secretario, Vi
cepresidente, Comisario, Primer Vocal "A", Primer Vocal "B", Segundo vy Tercer Vo
cal respectivamente, con la finalidad de sesionar extraordinariamente, bajo la -
siguiente orden del dia;— - - -~ - - - - - = =~ - - - - - - 4 4 - - - - - - - L oo

I.~ AUTORIZACION PARA CELEBRAR CONVENIO CON LA HACIENDA "SANTA BARBARAY, PARA
TRASPASO DE MAQUINARIA DEL CARCAMO.

I1.- AUTORIZACION PARA SOLICITARLE A LA EMPRESA "SERRANO CONSTRUCCIONES, S.A.
DE C.V." COMPLEMENTO DE PAGO.

IT1T.- AUTORIZACION DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS Y EGRESOS PARA 1994,

IV.— AUTORIZACION DE TARIFAS PARA CONEXION DE AGUA POTABLE Y DRENAJE Y CONSUMO
DE AGUA.

V.- RECONOCIMIENTO DE ADEUDO Y REINTEGRC AL H. AYUNTAMIENTO.

Una vez aprobada la asistencia de los integrantes y habiendo qudrum legal, el -
Presidente declara abierta la sesidn y el Secretario procede a dar lectura al -
Acta anterior, la cual se aprueba en su contenido y se firma para constancia de
la misma, procediéndose al desahogo de cada unc de los puntos de la Orden del -
Dia.

CUARTO.- En uso de la palabra el €. Ernesto Madrid Omatia, Director del Orpganis-
mo, soliecita al H. Consejo la autorizacidn de las tarifas que requievan en 1994,
por derechos de conexidn de drenaje y derechos por consumo de agua, mismos que -
se presentan a continuacién:

T.- Servicio de conexidén de agua potable para uso doméstico vy no doméstico.

I.1.- Para el cobro por derecho de conexion de agua para uso doméstico, se fija
la siguiente tarifa:
DTAMETRO DE 13 MM. del tubo de entrada: N$ 672.28
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1.7~ Par~ el cobro por dercche e conexifs de toma de apua potable para use no

Sotiiear, ge fija ba owigcdente Toaravas

TA Y BENOMML del tubo de entraca.

Couon0 A

2 NI, hl204s

19 YLhTARLUR

A 26 7,542,856

Hasia 42 11,249.28

HASTA 39 TG, 045,42

ARG A Y1 23,7340 14

HASTA b4 35,386,602

HASTA 79 52,020,002

IT.- Servicio de conexidn del drenaje a los sistemas generales para nse demés-

tieco v no doméstico.

TT.1.— Pura ¢l cobra por dereche de conexidn de drenaje para usoe doméstico, se —
fija la sipuniente tarifa:

NTAMETRO DT 13 MM, del tubo de entrada: NG 368.37

IT.2.— Para el cobro por derecho de conexidn de drenaje para uso no doméstico, -
se rfija la siguiente tarifa:

DIAMETRO FEN MM. del tubo de entrada.

HASTA 13 N§ 1,405.04
HASTA 19 1,846.,7

BASTA 26 3,017.17
HASTA 32 4,499, 71
HASTA 39 5,618.14
HASTA 51 9,493.68
HASTA 64 14,154,865
HASTA 75 20,808.03

J1T.- Servicio de consumo de agua para uso doméstico y no doméstico.

IIT.1.- Para el cobro por concepto de consumo de aguad para uso doméstico y no do
méstico, se fijas las siguientes tarifas:

A) .- Para las comunidades que se les proporcione el servicio de Agua Potable -
en bloque v que surte la Comisidn Fstatal de Agua v Saneamiento (CEAS), se
fija la siguiente tarifa:

N$ 283.74 ANUALES
N$ 47.29 BIMESTRALES

B).- Para las comunidades que se les proporcione el servicio de agua potable -
de los pozos a cargo del Organismo, que son de servieio directo del Orga-
nisme, se fija la siguiente tarifa:

N$ 188.16 ANUALES
N$ 31.36 BIMESTRALES

CUOTA:
De o hasta 25 0.62
De 25.01 hasta 50 0.93
De 50.01 hasta 85 1.23
Ne 85.01 hasta 100 1.51
De 100.01 hasta 135 2.07

De 135.01 hasta 165 2.58
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De 165.01 hasta 480 2.83
NDe 430.01 en adelante 3.149

- I = e -
T.a cuota minima a pagar en el bimestre, no sera menor a- la que corresponda s un
consuma de 25M3,

h).- 81 no existe aparato medidor, o estd en desuso, se pagarin rensualwente -
los derechos de acuerdo a la siguiente tarifac:
DTIAMETRO FEN MM, del tubo de entrada.
CLUOTA
Hasta 13 nN5.94

9! ol didmerro en MM, del tule de entrada excede de '3 MM,, se estard oa la din-
pueste en el purtn LI1T.32.~

TTT.4.- Para 21 cohro por concepte de consumo de agua parn uso no doaeéntico, -
e fija la siguiente tarira:

at.— Con medidor:

CONSUMO BIMESTRATL POR M3,

CUNTA
De 0 hasta 25 N 0.28
De 25.01 hasta &0 .45
Ne 30,01 hasta 89S ().59
De 85.01 basta 100 .73
De 100,01 hasta 135 1.01
De 135,00 hasta 480 1,38
De 480 en adelante 1.55%

La cuota minima a papgar en el bimestre, no sera menor a la que corresponda a un
conguma de 25 M3,

h).- S1 no existe aparato medidor o estd en desuso, Se pApgaran mensudlnente -
los derechos de acnerdo a la siguiente tarifa:

DIAMETRO EN MM, del tubo de entrada:
CUNOTA
Hasta 13 NE 11.96

i el didmetro en MM. del tubc de entrada excede de 13 MM., =ze estarad a lo dis-
puesta en el punto ITI.2.-

Para las comunidades que se Jes proporcione el servicio de agua potabiv v

.

tengan instalado aparato medidor, se les fija la siguiente tarifa:

CONSUMO BIMESTRAL POR M3.

CUQTA
De 0 hasta 25 .56
De 25.01 hasta 50 0.90
De 50.01 hasta 85 1.18
De 85.01 hasta 100 1.46
De 100.01 hasta 135 1.02
De 135.901 hasta 163 2.42
De 165.01 hasta 480 2.74

De 480,01 en adelante 3.08
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La cuota minima a pagar en el bimestre, no seri menor a la que corresponda a un
consumo de 295 M3.

111.2.- Para el cobro por concepto de consumo de agua para uso no doméstico, se
P P
f19a la sipguiente tarifa:

a}.— CON MEDIDOR:
CONSUMO BIMESTRAL PCR M3.

De 0 hasta 25 1.23
De 25,01 hasta 50 1.85
De 50.01 hasta 85 2.46
De 85.01 hasta 100 3.02
Te 100.01 hasta 135 4.14
Ne 135.01 hasta 165 5.15
De 165.01 hasta 480 5.66
De 480.01 en adelante 6.38

La cuota minima a pagar en el bimestre, no serd menor a la que corresponda a un -~
consumo de 25 M3,
b).- &i no existe aparato medidor, o esti en desusoc, se pagaran mensual--
mente los derechos de acuerdo a la siguiente tarifa:

DIAMETRO EN MM. del tube de entrada.

Hasta 13 111.89
Hasta 19 1,329.67
Hasta 26 2,409.12
Hasta 32 3,600.46
Hasta 39 _ 4,502.18
Hasta 51 7,602.45
Hasta 64 11,334.62
Hasta 75 16,653.17
III.3.- Para el cobro por concepto de consumo de agua para uso no doméstico, se

fija la siguiente tarifa:

a).- Con medidor:
CONSUMO BIMESTRAL POR M3.

SE EXPIDE LA PRESENTE CERTIFICACTON, SACADA NE SU ORIGINAL, QUE CONSTA DE
CUATRO FOJAS UTILES, EN EL PALACIO MUNICTPAL DE IXTAPALUCA, ESTADO DE ME-
XI1C0, A LOS TRES DIAS DEL MES DE ENFPQ DF MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO.

M. CONSEIO DIRECTIV Y

ATEXTAMENT
FL. SECRETARIO DEL H. ONDIRECTIVO
nE 0.D.A.P.A.S5.- ”

BAEAN
e T slave.

SECRETARIA

53—7 cncro.



