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México, Dimtrito Federal, a nuava da octubre
de dos mil uno.

VISTC para resolver el juicis agrario numerc
663/92, corregspondiente  al expediente 27331  bis,
relativa a la solicitud de dotacidn de tiervas,
promovida por campesinos del nucleo agrario denominade
"Conejeras", ubicado en &l Municiplo de Acambay, Escada
de Méxica, en cumplimiento a la ejecutcria diztads
catorce de octubre de mil novecientes novents y ochs
por el Cuarto Tribunal Celegaado &n Haterla
Bdministrativa del Primer Circuite, en el TIoa
B.R, 2134/98 intsfpuesto por el representante legal de
la persona maral denominada “Fracclonamiente Campestre
ex haciends de “Nado", 3Sociesdad Anénima de Capital
Variable, en relacién a la sentencia dictada poz =l
Juez Octavo de Distrito en Materia Administrativa en el
Distrito Federal, en autoes del amparo nimerc 552/5¢
interpuests por el propio guejcsol y

@l

RESULTANDO:

PRIMERO.- Por Reseolucién Presidencial dsl ache
de marzo de mil noveslentos cincuenta, publicada en el
biario Oficial de lz Faderacidn el veintisiete de abril
del wismo afio, s& negé la dotacidn de tierras
solicitada por campesinos del peblade "Cenaejeras",
Municipio de Acambay, Estado de Méxica, por falrta de
predics legalmente afachables dentro del radic legzl de
siete kilometros.

SEGUNDO. - Por escrito de trece de agosto de mil
novegcientos sesenta y cinco, vecinos del nucleo agraria
de referencia solicitaren al Gobernader del Estade de
México, dotacidn de tierras, sefialando COmS
probablemente afectable la Hacienda “"Rado™.

El Comité$ Particular Ejecutivo se integré peor
Dario Eulogic Hernéndez, Gabriel Ruiz y Elias Martinez,
a guienes el Gobernador del Estado exprdid
nombramientos como  Presidente, Secretario y “ocal
respectivamente, el dia wveinticuatre del mes y afo gue
s¢ mencionan.

La solicitud se turng a la Comisién Agrariz
Mixta, la cual instaurs el expediente respectiva 2l
nueve de septiembrs de mil novecientes sesents y cince
bajo el numerc /391 bis, y en la misma fecha not:iiss
per oficio ntmera 109, & través del Presaidants
Municipal de  Acambay, Meéxico, al propietaria o
encargado de la Hacienda "Hado", de la instaurscion del
expediente.

La solicitud se publicé en la Gazets del
Gobierno del Estade el gquince de septiembre ge mil
novecientos sesenta y cince.

TERCRRO.- La Comision Agraria Mixta inscouys &
José Ramén ARlbarran, mediante oficio nomers 125 g
siete de octubre de mil novecientas sesenta y cainzo,
para que levantara el censo general agraric. A1
respecte, el comisionado rindid su informe el tis:inca
de noviembre del misme afo, segan el cual ls diligencia
censal se claustx$ el dia veinte de ogtubre antariocr,
resultando cienta treinta ¥ tras indiv:ducs
capacitados.

CUARTD. - El Secretario de la Comision Agraria
Mixta designdé a Horacio Garza Merales, mediante cficio
rfimerc 10 del dieciocho de enero de” mil novecientos

sesenta y sels, para la practica de trabajos técnicos
informarivos.

El gomisionade rindié su informe el veintisiste
de abril del mismo afie, en los siguientes térmizos:



Pigina 2

"GACETA DEL GOB]ERNO"

«.. D& acverdo con el -tdnbo eﬂ.:s.o da uatad
4 ROT al cusl se, ma

ara llsvar a oqabo las t:lhl:on
rrevenidos ‘por las frascionms IT y III del
articulo 232 dJdal  Cédigo -Agrario wn’ vigor,
taniendo an cventa el decreto presidencisl de
facha 23 de 3junic da 1948, datos necesarios
Para la debids integracién del sxpadisnte da
dotacién de ejidos dal poblado de CONEJERRS,
Munigiplio de Acambay, Distritc de El Oro,

Max., tango a bien rendir a usted el lj.qn:enu
informe: .

Bl poblado de gQuea ae trata sw enNCuUARLEA
anclavado al ponisnta de la poblacién da
Acawbay, en una zona de aspacte fisice
sccidentada dentre de una paquefia porcién de
tarrancs qua conetituya aus tarrencs
comunales, qua &oh ssmbrados ea su totalidad,
¢on maic principalmsnta, del cual ochtisnsan una
preduccién del 50 sl 60 x 1, careciende por
otra parte da texranos de tips ajidal. adao
cuandn pricticamente so snoguentran ubicadss
dentro del ejido del poblado de Tixmadeje, del
cual scbh parte un barrio {gic): el elima del
lugar es prepondearantemente frio y el régiman
de lluvias comimnza generalmente an 21 mes da
junic y finaliza &h el mes da septismbre,
giendo de regular intensidad; ol cantre de
consumo mAs prbéximo e8s la poblacidn  da
Bocambay, distante unos 12 kildmatros por
camino de herradura dads que no cuantan con
ningun ctro medic de comunicacién. ’

Las celindancias dal poblado aon las
siguientez, al nporte con terrencs da los
harmanos Harninde:, al sur y este con ajide da
Tixradaija ¥ al ponignts con la rancheria da
agostadars.

Por ascritc da facha 14 da faebrero de 1538,
los vwacinos del poblade da CONEJERAS en
escrito dirigido al . Gobernador del Estado
de Maxico aolicitaron 1la dotacién ds  sus
tierras indispenaables para satisfacer aus
necesidades aecondmicas an virtud da que
carecian da cualquiaer suparficie quae lakorar;
despuas de haberss efactuado todos los
trabajes necezarios, #n fecha ocho de marzo de
1950, el entoncaes Prasidaente de la Republica,
licencliado Migueel RAlaman Valdéa, dicte 1la
rasclucién prasidencial respactiva, siendo en
sentido pagative, an virtud de que aunque leos
solicitantes demostrarcon satisfacar todow lox
requisitos, dantro dal radio lagal da
afactacidn no axisten 2incas legalmanta
afactablas.

Ahora, en facha 12 da agoste de 1965, los
vacinos da CONEJERA3, =sa dirigiercn a1 C.
licenciade Juan Fernéndaz Albarrén, Gobarnador
dal Estadc de Méxics, para solicitarle 1»
dotacién da ajidos que requieren para
satisfacear asum necesidades econémicas; por
oficic nimaro 20471680 wexpedienta 412.2/8576,
la Secrataria Genezal de Ocbiarno aenvid & la
Comisién Agraria Mista la soclicitud da
rafarancia para gque se le instaurara y se
hiciaran los eswstudiscs esorrespondisntes.- Hn

fecha 9 da =meptiembre de 1965, la aoclicitud da ~

dotacidn da ejidoa de CONEJERAS, fue
debidamente instaurada y registrada an =l
Libre ecorraspondisnte baje el plmere 2/391
bizx.,- La solicitud de dotaciadn fue publicada
pericdo {aig) Oficial del Gobierno del Ea?ado,
denominads ‘GACETA DRL GOBIERNC' , an su numexo
22, Temo C, de fecha 15 de septismbre da 1965;
por oficio numero 125 da fecha 7 de octubra da
1565, fua comisionado al ciudadane Jose  Raméon
Albarran para llevar a cabe 1loa trabajos
censales, con fecha 30 de neviembre de 1965,

el comisicnado rindid al informe
correspondisnte, asentande an &l mismo, que
los rasultados obtenidos fueron low

siguientas: Z40 habitantea de hogar: 53 jafaa
de familia: 20 psolteros mayoras de 1€ ahca:
132 aceptados por la junta cansal; 27 cabezas
de ganado mayer y 42 cabezas de ganade menor.

Dantro del’ radio lcga]. da  afectacién da 7
kilémetzos, . ‘tomande eceme base poblado
‘patlialonario, a sficuantran ubicadas laa
siguientes fincas: HACIENDA DE NADD y TERRENGS
DE HERMANOS HERMANDEZ, .uya situacisn’ legal
actuml o5 la siguienta: ’

BACIENDA DE WADO.- Esta finca, después da las
maltiplas afsstaciones sufridas para
contribuir a las dotaciones y amplisciones de.
peblados da la regidn, quadé fraccionada en la
siguiente forma:

FRACC.-1.- Propiedad da Dolores Guadarrama
Vda. de Ortis, que posee una superficia total
de  48-T0-00 Has., clbsificadas en  44~65-00
Has., de tarrancw de riego ¥y 4-05-00 Has., da
tarranss ocupados por el caseo y zonas da
proteceién.- La propietaria ea - ancuentra
tramitande la inafactabilidad de su predic en
el Departamento Agrario.

FRACC, -II.- Prapiedad de Alfredo Ortiz
Guadarrama, con una  suparficie tatal da
28-70-00 Has., de taearrencs clasificadox somo

de riego y <gue igualimants se encuantra
tramitando su certificade de inafectabilidad.

FRACC.~III.- Propiedad da Eugatia ortic
Guadarrama, con una superficie total da
116-45-00 Haw., clasificadas en 23-2%-00 Haz.,
de terrencs de temporal y 9$3-16-00 Has., de
tarrencs da agoatadero labozable.- Eata pradie
[ L] ancusntra amparade PeF al acuardo
prasidencial de irnafectabilidad agricola de
fecha 25 de fabraro de 1948, publicado en al
Diariec Oficial de la Facderacién de fecha 5 de
junic da 154B.

FRACC.IV.- Fropiedad da Magdalana Cekiz
Guadarrama, con superficie total de 164-15-00
Has., clasificadas en  24-52-75 Haa. , da

terrancs de agostadero laborakls 138-52-7§5
Haz., da terrenos de monte.- Tata fraccidn aa
ancuantra amparada por &l acuerdo prasidancial
da inafectabilidad agricola de fecha 24 da
marzo de 1548, publicadc an al Diaris Oficial
de la Federacidon de facha 22 da julio da 1948.

FRACC. V.- Propiadad de Ana Haris Ortiz de
Ibarra, con superficie total de 184-55-00
Has., .- clasificadas en 27-68-25 Has., da
terranos de agostadero laborabla y 156-86-75
Has., da terraenosz da monte.- Exta fraccién sa
encuentra amparada por al acuerde prasidaencial
de inafactabilidad agricola ds fecha 25 da
fabrere de 1948, publicade an el Olaric
Oficial de la Paderacién de facha % da junio
da 1948.

FRACC., VI.- Marie Ortiz Guadarrama as al
propistarico dea esta Zraccién gqua  tiana una
supazficia total de 2%9-20~00 Haa.,
clasificadas en 46-65-60 Hs., de tarTanos da
agostadara, agi coma 212-54-40 Hs., de
tazrrancs de monte.- Eata fraccién se ancuantra
amparada por el acuarde prasidencial ds
inafuctabilidad agricola de fecha 2 da abril
de 1948, publicadc en el Diario Oficial de la
Federacién da facha 26 de julioc de 1548,

FRACE, VII.- Propiadad de Marisa ds Jesus de la
Vaga Morales gue prsam una supecficis total de
235-95-00 Hs., clasificadas en 47-19-090 Hs.,
da terrencs de agostaderc de buena calidad y
188-76-00 Hs., de tarranos de monte, amparados
por el acuerde prasidancial de inafactabilidad
agricela de fecha 25 da febrero de 1948,
publicade en 4l Diario 0Oficial da la
Faderacién de fecha 8 da junic de 1548,

FRRCC. YIIT.~ Propisdad de Marxris Elsna
Garcia de Klazrian, con wne supsrfidie total
da 1%3-60-00 Ha., de terranca clagificados da
23-04~00 Hs., da terrencs de agostadaro
laborable y 130-56-00-00 Hs., da terrencs de
monte, suparficies amparadas por el acuerde
presidancial de inafectabilidad agricola facha
sl 25 da febrero de 1948, publicads’ an al
Diaric Oficial da la Fadaracidén da E-Ghn 9 de
junio de 1594
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Evte iraccicnamiente ha sidc respetado poex
varias rasolucicnes prezidenciales entre sllas
la dictads en ol axpediants dotatorio dael
poblade da CONEJERAS, Municipio de Acambay,
con fecha B de marzo da 1950.

HERMANOS  HERNAWOEZ.- Este predic. @&  una
Podmaiia propiedad de crigen en wvirtud de Hue
salo poyes uha superficis de $0-80-00 Hs., ds
tarrencs de agoataderc laborable gque la
convierten en una  : paguedia prepiadad
inafectabla.,.”, (fojas 37 y siguientes, Tomo
I del expediente de prusbas).

QUINTO.~ La Comisidn Agraria Mixta aprobd
dictamen en sesiédn del seis de sepriembre de mal
novecientos sesenta vy =eds, proponiends negar la
dotacidn  solicitada por inexistencia de predios
afectebles dentro del radic legal de siete kilcmetros.
{fcjas 41 y siguientes, tomo I}

SEXTO,.- El Gobernader del Estadc de [Méxica
emitid su mandamiento en los  mismes  términas  del
dictamen de la Comisisdn Agraria Mixta el veinticuatro
de julio de mil novecientos sesenta y siste. ifojas 50
¥ siguientes tomo I}

SEPTIMO,- El Secretaris de la Comisian hgraria
Kixta remitid el expedients de cuenta al belegadoa del
Departamente de ASuntocs Agrariocs ¥y Colorizacian en el
Estado de Méxice, por oficio nimerc 199 de diecicono de
diciembre de mil novecientos sesenta Y acho, para su
tramite en segunda instancia; formuld su resumen Yy
emitid su opinitn el seis de mayo de mil novecisntss
zesentad vy nueve, eRpresandose en 2l  sentido de
confirmar en sus términos el mandasmiento del
Gobernader. (fojas 64 y siguientes tomo IT)

OCTAVO. EL Delegado de la Secretaria de Iz
Reforma Agraria en el Estado comisionéd al ingeniero
Octavio Armenta Lépez, mediante oficio nomers 6292 de
trece de agostc de mil povecientos setenta Yy cinca,
para la practica de trabajos tésnicos informatives
complementarios.

El comisionade ainformé el diecisiete de marzo de
mil nevecientos setenta y siete, lo siguiente:

... ANTECEDENTES.- En facha 14 da fabrero da
1938 al poblado que se trata solicité al C.
Gobernader dal Estado, dotacién da tierraa,
habiéndose publicade en la Gacets dol Extado
%l 23 de febreroc da 1938 dicha solicitud,
negindose &ata por no  axistir fincas de
posibla afactacidén, diche dictamen. fue de
facha 2 de abril da 31941 por la Comiasién
Agrarim Mixta, postericrmants Se turné al
expadisnte al Dapartamente Agraric y previo
astudic de lay conatancias gua obran en al
mismo amitid su dictamen negande la mencicnads
dotacién por lcs mismos motives, para sl
afactc s4 publicé la respectiva rasolucidn
presidencial de facha B de marzo de 1550,

Con fecha 12 de agoato de 1965 el pobladc da
que sa trata, quedamanta (sig) molicité del C.
Gobarnador Constitucional del Estedo, detacién
da ejidos, sefialande cimo finsa poaiblaments
afactable la Exhda. de Hadd, publicindose
dicha solicitud an 1a Gaceta dsl Gobierno dal
Estade Nim, 22 toms €, del 1% de saptiembre da
1965, dicha selicitud también fne nagada zegun
mandamisnto del C. Gobernador Constitucicnal
dol Estads de fecha 24 da dulio de 1967 por
log motivos antaricrmants sxpuestos.

Para la formagidn del canso general
agropacuario, fua designado el €. Joaa Ramdn
Albarzds, habiando obtanido el rasultade
siguienta: 240 habitantas, 51 Jefes dae
familia, S0 zaltaros mayeres da 16 adea y 133
saceptados. por la junta censsl, los qua son

B de 42 oAb dea ganade menor.

ACTUACICONEE. - Sa procadid eafactuar los
trabajos encomandados, aitusds lsz perscnas
qua son proplatarios de las fraccionas an qua
quadd dividida la axhacianda de Nade ,
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imnlci.pib‘ de ‘M:ult_:o, Estado de . Maxico,
negéndose al administrader de los  mismos a

' proporcicpar las domicilios particulaves de

ias pesrsonas que Bparecen an 1os cectificados
da inafactabilidad asi ¢eme a proporcionar la
decumentacién en  copia fotostédtica gua log
acredite como tal para la integracidn dael
expadisnts como me. les. axplicé a dichas
Parscnas, asimismo sa negé & indicar ‘ics
lindarcs de la citads prepiedad da las
fraccionss, per lo misme sa llevé a cabe al
levantamiento topogrificoa da los tarrenos
#uxiliandoms con un tecdolito marca Distzgen
efectuande doble lectura sn ambcs cizculos,
des balizas, dos estadalas afectuando también
vistas adelante y atras pudiende percatarme
que nc axisten divisiones de ninguna indslae
pAcra mprcar las dichas fraccionasz asimisme que
la mencionada haciands viana oparands zome una
scla unidsd topogrifisa y siendo administrads
por una acla peracna  de .noembre Padrc
Mondragén, también al susckite ohserve que
axicxten dos presas para slmecenamisntc de agua

‘de riega las cuales fuaron construidas una poxr

@l programa Flan Bahito Juiraz, y la otra por
los propistariss,

Los tarranca wen la mayoria monte
Principalmente encino el cual se utilixa en la
fabricacién de .carbén  también unas 250
hectireas ds agostadero de busna calidad, asi
como 100 hagtireas aproximadamente de terrenc
da temporal k' unax 50 hactaraaa
aproximadamante da ziago, sbteniendo un
rasultado aproximado en la superficia de dicha
hacienda 954 hectireas ya que por habarse
afectuado 4«1 levantamisnto topografics  en
poligonal abiezta y faltar aprosuimadamente dog
kilémetrons para el cierre, .del miasmo ¥
canstruysnds el plano hasta el véertica 115, la
lineas faltantas se copiarsn da lavantamiantos
axistentex en sata delegacién 'y afactusdos con
anterioridad. Teniends asimiame conocimiento
de que una parte da los solicitantes sctuslss
#cn sjidataries dal pobladc da Santa Maria
Tikmaduje,

Las fracciches en que se dice astd dividida la
haciends as encuentra como a continuacidn e
especifice.

Proosdiends a rwecabar los datos existentas an
asta delegacién, respacte s los caertificadas
de inafectabilidad como sigue: -

TRACCIONES I ¥ II‘

PROPIETARIA.~ MARIA LUISA DE LR PESA VDA, DE
ORTIZ.

FECHA DE SOLICITUD.- 27 DE JUNIC DE 1982

SUP. FRACCION T.-

Zona de Proteccién al Gavillero 4-00-0C Has

Casco da la Hda. Da Hade 2-05-00 Has.

Tarranos de Riwgo 44=55-00 Hasa.
g TOTAL 50-60-00 Bas.

SUP. FRACCION I~

Terrunos de Riega B-70-00 Has.

TOQTAL 8-70-00 Has

FRACCION III.- .
PROPIETARIA - EUGENTA ORTIZ GUADARRAMR
CERTIFICADO DE INAF. No. 19767 B de junic de
1948,

SUPERFICIE, -
Tamporal laborable 23-29-~00 Haa.
Agoatadars busna calidad 93-16-00 Has.

TOTAL 11E-45-00 Has.

FRRCCION Iv.- |
PROPTETRRIA . - MAGDALEMA ORTIZ GUADARRAMA.
CERTIFICADC DE INAF. NO. 21242 de facha 26 da
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julio de 1948,
SUPERFICIE,
Agostadaro de buena calidad 24-62-25 Has.
Honte 139-52-7% Has,

TOTAL 164-15-00 Haa.

FRACCION V.- ) v
PROFIETARIA. - AMA MARIA ORTIZ DE IBARRR
CERTIFICADO DE INAY. Neo, 13771 de facha 10 de
junic da 1948.

SUPERFICIE. o

Agoatadexs de buena ealidad 27-68-25 Haa.

Monte 156-86-75 Haa.
TOTAL 184-55-00 Has.

FRAGCION ¥I. -

FROPIETARIO. ~ MARTIO ORTLZ GUADARRAMA X
CERTIFICADO DEF INAY. HMNo. 21333 da fecha 5 de
agosto de 1948,

SUPERFICIE.
agostadere de buens calidad 46=-65-60 Has.
Mente 212-54-40 Has.

TOTAL 259-20-0C Ran.

FRACCION VII.-

PROPIETARIO. - JESUS/DE Lk VEGA MORALES
CERTIFICADO DE INAF. Mo. 15768 de fecha 9 de
junioc de 1548.

' SUPERFICIE.
Agostadars de buena calidad 47-19-00 Has .

Honte 188-76-00 Haw.
TOTAL 235-95-00 Has.

FRACCION VIII.-

PROPIETARIR. - MBRIA ELENA JAMIN DE KLERIAN.
CERTIFICADS DE INAF, WO, 19770 da fecha 10 de
junic de 1948.

SUPERFICIE. .
Agostadurc de buensa calidad 23-04-00 Has,
Montae 130-%6-00 Has.

TOTAL 153-60-00 Has

al informe anterior el comisignads  snexa
diversos documentos comé la decumentacidn del Begistrs
eiblico de la Propiedad y Regeproria de  Hentas,
Carteras de campo, planillas de construscidn, plaﬂ-? En
papel milimétrico, notificaciones a les prGE’lEtSrlDS.
copias de citatorios a los colindantes, asi como el
oficie de comisidn, destacando  un “memoréandum”
proparcicnade por las propletarias, =0 el que se
formulan alegataos, describiendo las div?rsﬁs
afectaciones agrarias efectuadas en 1a hacienda Hade,
gque originalmente hakria tenide wuna supsrfl‘:m‘ ::le
4,828-00-00 {enatro mil ochocientas weintidds
hestéreas], afectadas pera constituir iss 2lquigntes
poblados: “Santiago Oxthoc Toxie” datado por Resclucidn
Presidencial de veintiunoc de abril de mil novecisntos
veintisiets con una superficie de 1,040-865-C0 {mil
cuarmnta hectareas, ochocientas sesenta y cincc areasi,
publicada en el piaric oOficial de la Fecderacidn el
cuarrp e agosto de mil novecientos veintisiets; “Los
n1les”, dotadd con 336-00-00 (trescientas moventa vy
seis hectareas) por resclucion presidencial del dos de
abril de mil novecientos treinta ¥y guatro, puklizada en
el Diario, QOficial de la Federacién el cuatro de junio
del mismc afio; "La- Cencepcidn®,’ dotade con 352-40-00
(trescientas cincuenta y dos hectéreas, sesenta ézea§}
par Resolucidn Presidencial de dos de abril de_ m?l
novecientos Treinta y cuatro, publicada en el Diario
Oficial de la Federacidén el ocho de junio del mismo
aho; “La Soledad”, dotado con 766-00-00 (setecientas
sesanta y seis hectéareas) por resolucitn presidencial
de veintinueve de abril de mil novegientos treinta vy
seis, publicada el nueve de junic gel mismo afio: ¥ “San
Jerénime”, dotado con #34-31-00 (novecientas treinta y
cuatre hectireas, cincuenta ¥ Lna  arxeasl segun
Resolucién Presidencial de veintitrés de diciembre de
mil novecientos freinta y seis, publicada en el Diasrio
“ficial de la Federacidon el dieciseis de febrerc da mil
Lovecisntos treinta y siete. ¥El pscrite de alegatos
canzluve que a la ex hacienda liade, s& le afsclalsh LI

tutal de 3,314-11-00 (tres mil trescienias
hectareas, once Areas)

wile

I para sat:isfa laz
necesidades agrarias de los poblados mencionados
restandole sclamente 1,51B-03-00 (mil qu;nianrzas
diecioche hectireas, tres areas).

o h fpaginas 197, 202,
0 ¥ siguientes tomo IV del expadiente de pruebas)

| HOVENO. - El Cuerpo Consultive Agrarioc acordd en
sesion del dieciocho de enerc de mil novecientos
getenta y oche, girar instrucciones a  1la Direccion
General de Investigacién Agrarie de la Secretaria de la
Reforma Agraria, a efecto de que inlgiara de oficio el
pruceéimi_ente para declarar la nulidad del
fraccionamiento de propiadades afectables, constituids
en el predio denominade ex-hacienda "Rade” con
superficie teotal de 1,173-20-00 (mil ciento setenta y
tres hactédreas, wveinte 4reas) de terrenos de xiegoJ
temporal v agostadero de buena calidad, gque resulta d;
la suma de las superficies amparadas con certificados
de inafectabilidad inscritos a nombre de diversas
perschas, y que wviene usufructuande Unlcamente Padre
dondragén;  iguaimente gird dSrdenes a la Direccicén
Ganeral de Inafectabilidad Agricola, Ganaders vy
Agrepecuaria de la misma Secretarim a fin de que
ipiciara el procedimiento para dejar sin efectes
juridicos los Acuerdos Presidencielas que amparaban las
diversas fracciones de la ex haclenda "“Rado”, entre
ellos el acuerde presidencial de veinticinco de febrero
de mil novecientos cuarerta y oche, publicsds en ¢l
Dlario Oficiel de la Federaciédn el nueve de junic del
mismo afo para cancelar el certificads de
inafectabilidad numero 19771 otorgado a Ana Maria Orriz
de Ibarra gue ampara especificamente la fraccién V del
predis de raferencia.

DECIMG, — La Direccidn General para la
Investigacién Agraria comisioné, mediante oficie nimero
4453 de diecisiete de julic de mil novecientos setenta
y ocho, al ingenierc Jerénimo Morales Riveroll para qus
investigara la probable axistencia de un
fraccionamiento simuladc conforme a la hipéresis de la
fraccién III del articule 210 de la Ley Federal de
Reforma hgraria en las ocho fraccienes del predio
denominade ex-hacienda "fado", ubicada en el Municipio
de Acambay y/o Rcules, Estade de México.

El comisionado rindié au informe en un extensc
egscrito de doce de septiembre de mil novecientos
setenta y ocho, en el cual hace referencia a trabajos
técnicos informativos practicades coh anterioridad, asi
cemo al dictamen de la Comlsién Agraria Mixta y al
mandamienta del Gobernador emitides en el expediente
administrativo agrario gue nos ccupa; expresando en
términos genarales gue de laa actuaciones practicadas
encontrd indicios de wun fraccionamiento simulado
constituide en las fracciones que integran. el predioc
conocido coma ex hacienda “Hade”, funda 3us
canclusiohes &h uha acta de inspeccidn ocular levartads
el digcioeche de agosto de mil novecientcs setenta vy
~cho, que textualmente dice:

“... EM BL MUNICIFIG DE ACULCO EDO. DE MEXICO,
BIENDO LAS 11,00 HORAS (ONCE HORAS) DEL PIh 18
(OIBCIOCHOD) DE AGOETO DE 1978, REUNIDOS EN EL
LOCAL QUE OCUPA LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE
ACULCO, RBL C. ING. JEROHIMO MORALESE RIVEROLL
COMISIONADO DE LA SECRETARIA DE LR REFORMA
AGRARIA., DE LA CIUDAD DE MEXICO, SEGUN OFICIO
DE COMISION NUM. 4453 DE FECHA 17 DPE JULIO DE
1578 EL C. PRESIDENTE MUNICIPAL DE ACULCO,
ARTURC OSORNIO SANCHEZ, EL C. PEDRGC MONDRAGON
DUENAVISTA, REFRESENTANTE LEGAL DE LOS CC.
FROPIETARIOS; ASI TAMMIEN IOS INTEGRANTES DEL
COMITE FARTICULAR EJECUTIVO AGRARIO DEL NUCLEGQ
SQLICITANTE SE PROCEDIO A LEVANTRR EL ACTA
CORREAPOMDIENTE A LOE TRAPAJOS DE INSPECCION
OCULAR REALIZZADOS EN EL PREDIC YA MENCIONADG.

UNA VEZ NOTIFICADOS TODOS T SADA UNO DE ELLOS
{miac} DE LOS FROPIETARIOS SUJETOS A
LNVESTIGACION, G6E FROCEDIO EN PRESENCIA DEL
SENOR PEDRO MOWDRAGON DBUENAVISTA, QUIEN DIJO
FUNGIR coMo REPRESENTANTE = LEGAL T
ADMINISTRADOR DE LA EXHACIENDA "NADDY, A 10§
TRABAJOE DE INSPECCION OCULAR - ACOMPARADOS DE
LOS  INTEGRANTES DEL COMITE  PARTICULAR
EJECUTIVO AGRARTIO DEL NUCLEQ SOLICITADO. (@ic)
8E RECORRIERON CADA UNA DE LAS FRACCIONES QUE
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INTEGRAN EL FREDIO IIEHI\CII‘NDA NADG,  PARA
VERIFICAR - LINDEROS, AMOJONAMIENTOS ,
COLINDANCIAS, SUPERFICIE, CLASIFICACION DE
TICRRAS, APROVECERMIENTO ¥ ODEMAS REQUISITOS

QUE SENALA LA LEIY OBTEMIENDOSE LOS SIGUIENTES
RESULTADOS

FREDIO EXHACIINDA "“RADO"; FRACCION NUMERO I
PROPIEDAP DE LA €. MARIA LUISA TOE LA PERR
VIUDA DE ORTIZ, CON DOMICILIO EN EL PREDIO.

ESTA FRACCION TIENE UNA SUPERFICIE ASROXIMADA
DE  44-00-00  Has. (CUARENTA Y  COATRO
HECTAREAS), DE LAS CUALRS 20-00-00 (VEINTE
HECTRREAES), SON DE RIEGO TRODADD, 9$-00-00
(NURVE EBECTAREAS) 1= DR AGOSTADERO
SUSCEPTIBLE AL CULTIVO, ©-00-00 MECTRREAS SON

DE RAGOSTADERO DE BUENA CALIDAD ¥ 7-00-00 HAS.

80N DE AGOSTADERD DE MALA CALIDAD.

DENTRC PE LAsg 20-00-00 HAS . (VEINTE
HECTAREAS) , QUE SE SENALAN DE RIEGO RODADC, SE
EHCONTRARON APROXIMADRMENTE 13-60-00 HAS .
(TRECE HECTAREAS} CULTIVADAS DE WAIZ, EL RESTQ

(SIETE HECTAREAS), SE ENCONTRG SIN CULTIVO DE
HINGUNA ESPECIE. :

AMOJONAMIENTOS ¥ LINDEROS: CARECE DE
AMOJONAMIENTOS FIJOS: SUS VERTICES ESTAN

DEFINIDOS, UNICAMENTE POR MONTICULOS DE
FIEDRA.

COLINDANTES: AL MNORTE CON EL EJIDO SAN
JERONIMO ¥ EL EJIDC DE LA SOLEDAD MEDIANDO
BRECHR; AL SUR, CON EJIDC SANTIAGO OXTOC
TOXHIE SZ DICE TOXEHIR SIN MEDIAR MHADA; AL
ESTE CON EJIDO SANTIAGO OXTOC TOXEHIE SIN
MEDIAR NADA ¥ AL OESTE CON LAS PRACCIONES IT ¥
I1I PROPIEDAD DE MRRIA LUISA DE LA PERA VIUDA
DE ORTIZ (SIN MEDIARM WADR) .

DESCRIFCION DE MAQUINARIA ¥ EQUIPO: bos
TRACTORES FORD EQUIPAROS PROPIEDAD DE MARIA
LUISA DE LA PENA VIUDA DE ORTIZ.

DESCRIPCION DE INSTALACICNES: EL CASCO DE LA
HACIENDA.

B0 OCUPA TRABAJADORES FERMANENTES. NC OFERA
CON NINGUNA INSTITUCION DE CREDITO. LA
PRODUCCION ES VENDIDA AL MEJOR FOSTOR,
OPLRACION REALIZADA POR  EL SEHOR FEDRO
MONDRAGON BUENAVISTA.

OBSERVACICNES: ESTA FRACCION FORMA, UNA SOLA
UNIDAD TOROGRAFICA CON LAS FRACCIONES IT Y
III. LA INSPECCION SE REALIZO EN PRESENCIA DEL
SENOR PEDRO MONDRAGGN BUBNAVISTA, QUIEN DIJO
ADMINISTRAR LA EXHACIENDR DEL "“RADO", MISMO
QUE FIRMO DbDE GCONFORMIDRD LA CONMSTARCIA DE
INSPECCION OCULAR.

PREDIO EXHACIENDA DE HWRDO, FRACCION NUM. II
FROPIEDAD DE MARIA LUISA DE LA PRFA VIUDA DE
ORTIZ, CON DCMICILIO EN EL PREDIC.

ESTA PROPIEDAD TIENE UNR SUPERFICIE APROXIMADA
DE 11-00-00 HAS (ONCE HECTAREARS); DE LAS
CUALES 2-00-00 HAS {D0OS  HECTAREAS) SON
SUSCEPTIALES AL CULTIVO: UNA HECTARER DE
AGCSTADIRO DE MALA CALIDAD; - SE  ENCONTRARCN
.2-00-00 " HAS. APRCXIMADAMENTE CULTIVADAS DE
MAIZ ¥ 3-00-00 HAS. DE ALFALFA; EL RESTO,
(3-00-00 HRB) SE ENCONTRARCN BARBECHRDAS.
ACTUALMENTE ESTA PRCPIEDAD SB LOCALIZA BAJO EL
SIGUIEMTE REGIMEM DE LIMDEROS Y COLINDANCIAS:
AL HORTE, CON EL REJIDC DE SAN JERONIMO
MEDIANDO ERECEA; AL SUR CON LR FRACCICH NUM, 3
EIN MEDIAR HADA; AL ESTE CON LA FRACCION NUM.
I S5IN MEDIAR MADA ¥ AL COESTE CON LR FRACCION
WUM, III SIN MEDIAR NADA,

CARECE DE AMOJONAMIEMTOS - FIJOS, PUBS SUS
VERTICES ESTAN DEFINIDGS UNICAMENTE  CON
MONTICULOS DE PIEDRA WO .FIJOS EN EL TERRENC.

EN T§TA FRACCION SE TRABAJA CON LA MAQUINARIA
DESCRITA BN LA FRACCION NUM. I N0 HAY
INSTALACIONES ; Ha EMPLER TRABAJADORES

Etmnmus ¥ nvmmms SEGUN EL CASC.  LAS
VENTAE BSE  REALIZAN AL -MEJOR POSTOR
EEALIZADAS POR PEDRC MONDRAGON BUENAVISTA

CBSERVACIONES: ESTA PROPIEDAD TIEWE SISTEMA DE
RIEGO RODADG, EL CUAL NO SE APROVECHA EN TODA
U CAPACIDAD. ESTA FRACCION  PERTENECIO
ANTERIORMENTE A ALFREDO ORTIZ, HABIENDOLA
AUQUIRIDO EN GCOMPRA -POSTERICRMENTE LA SENORA
WARIA LUISA DR LA PERNA. VIUDA DE ORTIZ, SEGUN

LO  MANIFEZSTO EL SENOR PEDRC  MONDRAGON
BUENAVISTA .

PREDIQ EXHACIENDA “§ADO", FRACCION NUM. TII
PROPIEDAD DE MARTA- LUTSA DE LA DESA vmm\ DE
ORTIZ CON DOMICILIO EN EL PREDIC.

SUFERFICIE: 108B-00-00({CIENTD OCHO HECTARERS}
DE LA8- CUALES EL BO% 50N DE AGOSTADERD
SUSCEPTIBLE AL = CULTIVO; EL 10% SON  DE
RGOSTADERO DE MALA CALIDAD Y 10% 500 PE
AGCSTADERC DE BUENA CALIDAD CON BOSQUE.

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAD SE LOCALIZA RAJO EL
SIGUIENTE REGIMEN DE LINDEROS Y COLINDANCTIAS:
AL FORTE, CONM LA FRACCION NUM II ¥ Z£L EJIDG DE
SAN JERGHIMO SIN MEDIAR NADA; AL SUR CON LA
FRACCICN #WUM. Vv SIN MEDIAR WADA; AL ESTE CON
EL EJIDO OXTOC TOXEHIE, SIN MEDIAR MADA Y AL
OESTE CON LA FRACC. NUM, V¥ SIN MEDIAR NADA.
CRRECE ©DE AMOJONAMIENTOS FIJOS, PUES SUS
VEATICES ESTAN DEFINIDOS UNICAMENTE  :OR
MONTICULOS DE PIEDRA HO FIJOS ENM EL TERRENC A
EXCEPCION DEL VERTICE EN QUE COINCIDEN LAS
FRACCS, III, IV Y VI WO SE  ENCONTRO
MAQUINARIA: NO HAY INSTALACIONES, NO EMPLEA
TRABRJADORES PERMANENTES NI EVENTUALES NO
OPERAR CON NINGUNA INSTITUCION DE CREDITO.-
OBSERVACICNES COMO  SE  DIJO ANTERIORMEHTE,
ESTA FRACC. TIENE UNA SUPERFICIE APROXIMADA DE
B0% DE AGOSTADERO SUSCEPTIBLE AL CULTIVGC EH
TERRENG PLANO NO SE ENCONTRO MAQUINARIA NI
EQUIFO; NO HAY INSTALACIONES, NO EMPLEAN
TRABAJADORES PERMANENTES, sE EMPLERN
EVENTUALES SEGUN EL CASO, ©LOS CUALES SON
PASADOS ¥ CONTRATADOS POR EL  SENQOR PEDRO
MONDRAGON BUERAVISTA. BSTA FRACCION SE
ENCONTRO FORMANDD UNA SOLA UNIDAD TOPOGRAFICA
COoN LAS FRACCS. v b4 v, ASIMISMO LAS
COLINDANCIAS COM LA FRACC. WUM. I ¥ COM EL
EJIDD DE SAN JERONIMO, HSTA FRAC. PERTENECIO
ANTERIORMENTE A MARIAUGENIQ {SIC} CORTI1Z .-
SEGUN PLANO QUE PRESENTC EL SENOR PEDRC
MONDRAGON RUENAVISTA ESTA FRACC. TIENE UHR
SUPERFICIE DE 108-00-0C HAS. (CIENTO OCHO
HECTAREAS) PERC AL EFECTUAR LA INSPECCION SE
PRESUME QUE LA SUFERFICTE SOBREFASC A LAS
130-00-00 KAS. (CIENTO TREINTA HKECTAREAS},.
LS FRACCS, T, IT ¥ IIT PROPIEDAD DE MARIA
LUISA DE LA PERA VDA. DE ORYTIZ, DESCRITAS
ANTERIORMENTE CUENTAN COM AGOSTADERO, EL CUAL
NO ES APROVECHADO; NGO SE ENCONTRO GANADO

PREDI® EXHACIENDA "RaDO", FRACC NUM. v
PROPIEDAD DE AURORA DE LA FENA CON DOMICILIO
EH CALLE 27 # 56 DE SAWN PEDRC DE LOS PINGS EM
HMEXICO, D. F. SUPERFICIE: lB85-00-00 EHAS.
(CIENTO OCHENTA ¥ CINCC HECTAREAS), DE LAS
CUARLES EL 70% SON DE AGOSTADERC SUSCEPTIBLE AL
CULTIVG; EL 253 SON DE AGCOSTADERO DE BUENRA
CALIDAD CON LOMERIO BAJO Y EL 5% ESTA
CORSTITUIDD POR BOSQUE (ENCINOQ] .

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAD SE LOCALIZA BAJO EI
SIGUIRNTE REGIMEN DE LINDEROS ¥ COLINDANCIARS
AL NORTE CON LA FRRCC., NUM. III SIN MEDIAR
NADA, AL SUR CON EL EJIDO “LOS RILES",
MEDIANDO RATYA; AL ESTE CON EL EJIDO TOKEHIE
S5IN MEDIAR HADA ¥ AL OESTE CON LA FRACC. HUM.
IV PROPIEDAD DE FEDRC MOWNDRAGON SIN MEDIAR
NADA, CARECE DE AMOJONAMIENTOS FIJOS, 5US
VERTICES SE DEFINEN UNICAMENTE POR MONTICULOS
DE PIEDRA NO FIJOS EN EL TERRERO. HO HAY
GRNADO, NO HAY MAQUINARIA, - NO RAY
INSTALACIONES, NO SE EMPLEAN TRRBAJADORES
PERMANENTEE SE EMELEAN EVENTUI\LES SEGUN EL
CASO, CONTRARTADOS ¥ PAGADOS POR EL SEROR PEDRO
MONDRAGON BUENAVISTA. No OPERA CON NINGUNA
INSTITUCION PE CREDITO.
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OBSERVACIONES: LA TIEZRRA QUE SESALA COMD
SUSCEPTIBLE DE QULTIVO ES TERRENC PLAND, ARSI
MISMO EL AGOSTADERO DE BUENA CALIPAD QUE SE
CONSTITUYE DE LOMERIO BAJO SE ' INCUENTRA
TOTALMENTE DESAPROVECHADO. ESTA .FRACC. FORMA
UNA SOLA UNIDAD TOPOGRAFICR COM LA FRACC. WUM.
IIT ¥ LA FRACC. NUM, IV, ASIMISMO EN LA
COLINDAMCIA GCON EL EJIDC. TOXEHIE', ND MEDIA
NADA, CONFUNDIENDOSE LA PROPIEDAD - CON EL
EJIDO, NG OPERA CON NINGUMA INSTITUCION DE
CREDITO.

PREDIO EXHACIENDA DE "NADO"  FRACC. NUM. Iv
PROPIEDAD DE PEDRO MONDRAGON BUENAVISTA CON
DOMICILIO EN EL PREDIO (EN EL CRSCO DE LA
HRCIENDA) . ’ ’

SUFERFICIE. 118-00-00 HAS, ({(CIENTC DIECIOCHO
HECTARERS) DE LAS CUALES EL 10% ES DE
AGOSTADERC SUSCEPTIBLE AL CULTIVO; EL 3% ES DE
AGOSTADERO DE BUENA CALIDAD CON  BOSQUE
(ENCINC) .

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAD 5E LOCALIZA BAJO EL
SIGUIENTE REGIMEN DE LINDEROS Y COLINDANCIAS:
AL NORTE, CON LA FRACG, NUM. IIT MEDIANDO
RRYA; RL SUR CGN LA FRACC. NUM. V1 SIN MEDIAR
HADA; AL ESTE CON LAS FRACCS. WM. Vv Y III SIN
MEDIAR NADA ¥ AL OESTE CON EL EJIDQ DE SAN
JERCHNIMO HEDIARDO RAYA. CARECE DE
AMCJONAMIENTOS  FIJOS, SUS VERTICES ESTAN
DEFPINIDDS POR MONTICULOS DE FIEDRA NO FIJOS EN
EL TERRENO. WC SE ENCONTRG GANADO, NO HRY
MRQUINARIA, NO HAY TINSTALACIONES, NO HAY
TRABRJADORES PERMRNENTES NI EVENTUALES., NO
OPERAR CON WINGUMA INSTITUCION DE CREDITG,

OBSERVACIONES:; EL SERQR PEDR®  MONDRAGAN
BUENAVISTA DIJO QUE ESTA FRACC, ORIGINALMENTE
CONSTABA LE 174-00-00 HAS (CIENTC SETENTA Y
CUATRG HECTAREAS) APROXIMADAMENTE PERO QUE
ACTUALMENTE EL EJIDO DE SAN JERONIMO SE
ENCUENTRA EN POSESION DE  56-00-00 HAS.
{CINCUENTA ¥ SEIS HECTRREAS); AL EIFECTUAR LA
INSPECCIGN ¥ VERIFICAR L0OS LINDEROS SE PUDO
APRECIAR QUE EN LA COLINDANCIA CON EL EJIDC DE
SAN JERONIMO NO HAY DELIMITACION ALGUNA,

CONFUNDIENDOSE AMBAS PROPIEDADES . ESTA
PROPIEDAD s® ENCONTRO TOTALMENTE
DESAPROVECHADA.

PRECIO EXHACIENDA DE “"NADG", FRACC. NUM. VYII
PRCPIEDAD ENRIQUE ORTIZ (FINADO) .

SUPERFICIE: 235-00-00 HAS (DOSCIENTAS TREINTA
¥ CINCO HECTAREAS), DE MONTE (ON BOSQUE Y
AGOSTADERO DE BUENA CALIDAD {BOSQUE DE
ENCINO) . .

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAD SE LOCALIZR BARJG EL
SIGUIENTE REGIMEN DE LINDEROS ¥ COLINDANCIAS
AL HWORTE, CON EL EJIDO "LA CONCEBCION”,
MEDIANDC BRECHA, AL SUR CON LA FRACC. NWUM.
VIII SIN MEDIAR NADA ¥ CON EL EJIDO "DOXTEJE",
MEDIRNDG RAYA; AL ESTE CON LR FRACC, NUM. VI
SIN MEDIAR NADA Y AL OESTE CON XL EJIDO
MUYTEJE Y DOXTEJH, -MEDIANDC RAYA. CARECE DE
AMOJOCNAMIENTOS FIJOS PUES SUS VERTICES SE
DEFINEN UNICAMENTE CON MONTICULOS DE PIEDRA HO
FIJOS EN EL TERRENO. WO SE ENCONTRO GANADO, NO
HAY MARQUINARIA, MO HAY INSTATACIONES NO HAY
TRABAJADORES PERMANENTES NI EVENTUALES, HG
OFERA COW NINGUNA. INSTITUCION DE CREDITO.

OBSERVACIONES: ESTA PROPIEDAD SE  ENCONTRO
FORMANDO UWR SQLA UNIDAD TOPQOGRAFICA, CON LAS
FRACS .. WUM. VII1 Y VI. ESTA FRACC.. PERTENECIO
AL SENOR EMRIQUE ORTIZ (FINADQ)} ¥ ACTUALMENTE
SEGUN MANIFESTO. BL §2FOR PEDRO MONDRAGON RUENA
VISTA SE ENGUENTRA EN JUICIO TESTAMENTARIC,
ASIMISMO DIJC QUE SE ENCUENTRR EMBARGADA
ENTENDIENDOSE EN ESTOS TRAMITES CON EL LIC.
FRANCISCO 2. NO: TENIENDG CONDCIMIENTO DE OTRCS
DETALLES. SEGUN MANIFESTO EL SENOR PEDRC
MONDRAGON  WUERAVISTA ESTA FRACC. CONSTABA DE
UNA SUPERFICIE DE -325-00-00 HAS. {TRESCIENTAS
VEINTICINCO HECTAREAS) , _n:nucmh_moss .
235-00-00 HAS. PORQUE SPQUN EL  SEROR PEDRQ
MONDPAGON BUENAVISTA EL EJIDO DE DPOXTEJE SE
ENCUENTRA EN POSESIGN DE 50,00-00 HRS. HOVENTA
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HECTAREAS, APRCXIMADAMENTE; AL EFECTUAR LA
INSPICCION NO SE  EMCONTRARCN. SERALES ©E
INVASION, " YA QUE DICHAS 90-00-00 HAS. S§E
ENCUENTRAN FCRMANDO UNA URIDAD TOPOGRAFICA CON
ESTR PROPIEDAD.

PREDIC EXRACIENDA DE “HADO” FRAC. NUM.VIII
PROPIEDAD DE ENRIQUE CRTIZ (FINADO) .

SUPERFICIE: 153-00-00 HAS. DE AGOSTADERO DE
BUENR CALIDAD DE MONTE CON BOSQUE ({ERCING) .

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAL SE LOCALIZA BAJC FL
SIGUIENTE REGIMEN DE LINDEROS Y COLINDANCIAS:
AL HNORTE CON LR FRACC. NUM, VII SIN MEDIAR
NADA; AL SUR COW EL EJIDC DE MUYTEJSE MEDIADC
RAYA; AL ESTE CON LA FRACC. NUM, VI SIN MEDTAR
NADA Y AL OESTE CON EL EJIDO DE “DOXTEJE",
MEDIANDO RATA. CARECE DE AMOJONAMIENTOS F1J0S;
SU§ VERTICES &SE DEFINEN UNICRAMENTE  CON
MONTICULOS DE PIEDRA NO FIJOS EN EL TERREHG.
N¥C HAY GANADO, NG HAY MAQUINARIA NI EQUIFO, HO
HAY INSTALACIONES, WO SE EMBLEAN TRABAJADORES
PERMANENTES RI EVENTUATLES, NO SE OPERA CON
NINGUMR INSTITUCION DE CREDITO.

OBSERVACIONES: ESTA FRACC. SEGUN MANIFESTO EL
SENOR PEDRO MONDRAGON BUEMAVISTA SE ENCUENTRA
EMBARGADA EN JUICIO TESTAMENTARIO. ESTA
PROPIEDAD, ASI COMO LA ANTERIOR (FRACC. NUM,
VII} LA EXFLOTR EL SENOR PEDRC MONDRAGOH
BUENAVISTA, QUIEN DIJO QUE SE DEDICA A LA
PRODUCCION DB CARBON AL EFECTUAR LA
INSPECCION SE NOTO QUE ESTA FRACC. ASI COMO LA
ANTERIOR NO SE ENCUENTRA DERIDAMENTE EXPLOTRDA
MANIFESTANDG - EL SENOR * PEDRO  MONDRAGON
BUVENAVISTA QUE ACTUAIMENTE ESTA EN ESTUDIO EL
PERMISC PARR LA PRODUCCION DE CARBON, NO
FUDIENDG MOSTRAR DOCUMENTOS QUE CERTIFIQUEN LO
DICHO ARGUMENTANDO QUE Los MISMOS SE
ENCUENTRAN EN TOLUCA, MEX., ESTA FRACC. SE
ENCONTRD FORMANDO UNA UNIDRD TOPOGRAFICA COH
LA FRACC. NUM. VI ¥ VII.

EXHACIENDA "NADO", FRACC., NUM. VI FROBTEDAD DE
ENRIQUE QRTIZ (FINADO) .

SUPERFICIE: 260-00-00Q HAS. OE MONTE CON
AGOSTADERO DE BUENA CALIDAD ¥ BOSQUE (ENCINO) .,

ACTUALMENTE ESTA PROPIEDAD SE LOCALIZA BAJO EL
SIGUIENTE REGIMEN DE LINDEROS Y COLINDANCIAS:
AL NORTE CON LA FRACC. NUM. IV, SIN MEDIAR
HADR ¥ CON EL EJIDO 1A GCONCEFCION MEDIANDO
RAYA: AL SUR ¢ON EL EJIDO DE LOS RARILES
MEDIRNDO RAYA; AL RBTE CON KL BJIbO DE LOS
AILES MEDIANDD RAYA Y AL OESTE CON LA FRAC.
NUM, VII SIN MEDTAR NADA. CRRECE DE
AMOJONAMIENTGS  FIJOS! SUS VERTICES ESTAN
DEFININOS UNICAMENTE CON MONTICULOS DE PIEDRA
NQ ¥ISCS EN EL TERRENC. WO SE ENCONTRO GANADO,
NO HAY MAQUINARIA NI EQUIPO: NO HAY
INSTALACIONES, NO HAY TRABAJADCORES
PERMANENTES, ™0 SE REALIZAN OPERACIONES CON
NINGUNA INSTITUCION DE CREDITO.

CBSERVACIONES: SEGUN MANIFESTO EL SENOR PEDRO
MONDRAGON BUENAVISTA, ESTR FRACC. SE ENCUENTRA
EMBARGADA ¥ EN JUICIC TESTRMENTARIO, ASIMISMO
DIJO,, EXPLOTAR EL ESTA PROPIEDAD EN LA
PRODUCCION DR CARBON;, AL  EFECTUAR LR
INSPRCCION SE  PUDO  COMPROBAR QUE  ESTA
PROFIEDAD KO ESTA DEBIDAMENTE APROVECHADA
ARGUMENTANDO EL SEROR  PEDRO  HONDRAGON
BUEMAVISTA, QUE PARA PODER EXPLOTAR XSTA
PROPIEDAD WECESITA OE ¥N PERMISC DEL CUAL SE
REALYZA UK ESTUDIO CADA CINGO AROS ¥
ACTUALMENTE LA EXELOTACION SE ENCUENTRA DE
DICHC ESTUDIC (S5IC).

OBSERVACIONES GENERALES: SE REAFIRMA, QUE AL
EFECTURR LOS TRASAJOS. ORDENADOS EN OFICIO DE
COMISION SE PUDO VERIFICAR QUE LAS FRACCS. QUE
CONSTITUYEN LA BXHACIENDA “RADO” 'FORMA UNA
SOLA UNIDAD ' TOFOGRAFICA Y MO SE ENCUBNTRAN
DEBIDAMENTE APROVECHADAS, ASIMISMO SE ASIENTA
QUE EN TODO MOMENTO QUIEN SE MIZO RESPONSABLE
DE LAS FRACCS. ANTES DESCRITAS FUR EL SEROR
PEDRO MONDRAGON BUENAVISTA.
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HO HABIZNDC OTRO ASUNTO QUE TRATAR SIH
INCIDENTES DE , NINGUMA CLASE SE BIO  POR
* TERMINADA LA REUNICN A LAS 13:00 {TRECE HORAS)
-DEL-MISMO DIA LEVANTANDC COMO CONSTANCIA DE 1A
HISMR LR PRESENTE ACTA FIRMANDOLA 105 QUE EN
ELLA INTERVINIERON, OQUISIERON ¥ SUPIERON
HACERLO ¥ LO5 QUE HO ESTAMPARON SU HUELLA
DIGITAL PARR DBR FE...", .
{fojas 42 o folio 0688, 98 vy/o 0704, tome VI
del expsdiente en analisia}. X

DECIMO PRIMERO. La Direccién General para la
ipvestigacién Agraria de la Secretaria de ls Refarma
Agraria revisé el dier de abril de mil novecientos
setenta y husve, los trabajes de investigacion
desahogades por €l ingeniera Jerénimo Morales Riverall,
cencluyendo que Padro Mondragdn Buenavista era qulen
adminiatraba en forma comin cada una de las
fracciones en que se divide la ex-hacienda "Rada",
ademids de efectuar todas las operacicnes de compra-
venta y Pagar con sus recursos a los trabajadores gque
laboran eventualmente en las fracciones en comentario,
resultandc indudable que quien concentraba los
provechas de la expletacién del pradioc densminado ex-
hacienda "Radoe" era el prapic Pedro Mondragdn
Buenavista, configurdndose el supuaste de simulacian
previsto en la fraccién III del articulo 210 de la Ley
Federal de Reforma Agraria.

El Subsecretaric de Asuntos Rgrarios acordd &l
catarce de agosto de mil novecientss setenta y nueve,
iniciar el procedimiento de nulidad de fraccionamiento
de propiedades afectables Por actes de simulazisn,
girande instrucciones al Delegado de la Secretaria de
La Reforma ngraria en el Estado de México pare que
publicara el acuerds en el Periédice OCficial del
Gebierno del Estads, notificando como corresponde a las
propietarios sujetos al procedimiento de nulidad, asi
comd  a  loa  titulares de los certificados de
inafectabilidad, haciéndoles saber gue cusntan con un
plazo de treinta dias hékiles, contados a parcir del
dia siguiente, al de la entrega de la notificacién,
para gue ¢omparezcan a juicio en loa términos de tey.

El acuerdo de iniciacién del procedimiento de
nulidad de fraccionamisntos de predios afectableas pot
actos de simulacién fue publicade en la Gaceta Oficial
del Gobierno del Estado de México el des de febrerc de
mil novecientos ochenta.

DECIMO SEQUNDO.- Maria Aurcra de la Pefia y
Pombo, FPedro Mondragén Buenavista y Maria Luisa de la
Pefia wviuda de Ortiz comparecieron ante la Direccidn
General de Investigacién BAgraria; Maria Luisa de la
Pefia comparecid por su propio derecho y an su calidad
de albacea de la sucesidn de Enrique Ortiz Guadarrama,
para feormular alegatos en defensa de sus intereses ¥
ofrecer pruebas de su intencién.

furcra Maria de la Pefia y Pombo comparecié par
escrive de veintiune de febrero de mil novecientos
ochenta, destacando de su escrito lo siguiente:

- a ceontinuacién pass a zeferirme a las
supusatas causaE  qua Aegin  axpresa la
notificmoién y wstuacicnes administrativas,
conatitiyen indicics de las simulacién, pare
haciando la aclaracién que las consideracionaes
siguisntes aosn en caricter de ad cautelsm,
asto ws, sin reccnecer valider alguna a aesos
Actos o mpanifeatacionas en raxén de la nulidad
hecha valar por la falta ds perscnalidad dal
safior Mondragén como ya quadd damostrado. ..

La azsvaracidn de que al zafior uond:iqbn viene
wsufructuando sl productoe o bheneficic de las
fraccionea de que se trata as subjetiva, e

deacir’ signifiea una mers apreciacién de las
autoridades gque d al dimiento de
nulidad, Puvd 1o se apoyan an  hachaos

fahaoiantes, prusbas suficisntes para llegar a
#ss conclusién, la vardad de los hechcs aa da
¢us el sefior. Padro Mondragén en un principis
a8 ocwupe des algunas tareas e auxilio de la
signante y racibia un porcentais,.,, el sspor
Mondragén dessspafié lax funcionss ds un gastor
¥ contratista de la suscrita, situacién qua
acredito con las ocoplias de loa informes que
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-.poxiéd.\ﬁhmnt. e r-nﬁn,ﬁ de las cantidades

que razibiamos desgontande’ " lem gaatos
acusados . Extos dosumantos daben sar
ratificades por la suzorita ¥ el sefor
Mondragén  cuande Ak is  detarmina asa
Direcoiéh  Genmral si  asi . lo | consideca
necesario, paza dque surtan todes sus afectos
iegales, prusbas’ que demusstran la falyedad

asontada de que al seflor Mondragén ha side ¥
@8 ¢l qus concentra y aprovecha los baraficios
Provaniantes de la explotacién  da dicha
fraccién ¥ al gua resibis un porcentajes por
Sfus trabajes 'y gestionss para determinar las
guias foreatalas y sxplotaciones da carbén y
demis axplotaciones das los predios, PArc ounca
como  apoderads pazra talas monasterss da 1a
suscrita., . ¥,

(fojas 472 y/o 0075 y siguientes del tomo ITT
del expediente en astudio},

) Pedro Mondragbn -Buenavista cemparecid poOE
escrito de veintiune de febrero de mil novecientos
ochenta, argumentando fundamentalmente:

"...0bjeta la valider isgal de los supusstas
en qua pretwnds apoyarse la resoclugidn dal
Cuaipe Caonsultive Agraris, Para ordenar la
investigaoién administrativa a que sa refisren
loz apartados a) ¥ b) da la fraesidn IXI del
artienle 210 de la ley invooada,

En  principio, aes falas que no
sofialaniantos efectivos scbre =l terrens da
las fracciones sn gque aae haya dividids ia
sxhacisnda de Hado, pues la inapaccién ocular
quae ha wsexvide da bax para llagar a esa
conelusién, rsconoce qua exiaten mojoneras en
loa  vértices da los lindeérca de adas
fraccionms ¥, ‘que astas mojoneras datan de
muche tiampe ancas de la citads inspaccidn y
de la wsolicitud de tierrss que hicisron los

exiatan

pusbles  interesados, Consecuerntaments debs
rachazazas.
Poxr otes parte as igualmente falaoc y

constituys sols . wna opinién infundada 1a de
que dichas fracciones constituyan una sola
unidad topogrifica y scondmica de axplotacién,
Puss; por lo gque =ze =zefiers = la Primara
hipétesias, An suparficie total da las
fraccionss ¥ que pertenecen legalmente a
varias pezsonas ss puadan clapificar desdae al
punto de vista topografice en la siguiente
forma: da monte oxistwn 912 He., repartidas an
5 frucciones da -pastes 100 He.
aproximacdamenta ¥ distribuidas ‘an las
fracecionas v ¥y III; ¥ da labax
apreximadamante S6 Ha. mixtas, aestc es, ds
Tiagoe y temporal.

Poxr lo que concierne a an axpletacién, eatas
tierras han producido bensficios econémices
pox carbén, al monts arrendaniente de pastos
de junic & septiesbce por la temporads ds
lluvias y maiz, alfalfa, ek dacir pradara y
parta de trige, de les beneficics acondmicox
que rasultan wsi se examina - ®1 Acta da
inspacolén ¥ sus . EAtewcedantes; ho ag
ancuentran prusbas fehacientesz de qua el
susszite haya - rebibide . - y zpciba wsos
beneficios, . pues - an tismpos . -antericrss
contraté on. la sefora Maris Luisa de la Pafia,
asi comc ¢on al gue fus su @FPOS0  S8A0E
Enrique . Ortiz '6.,. para aexplotar  carbén ¥
arrandamiante da pastom, asi comoa de lox
trabajos agricclas pandientes iamp

una comisidn o porcentaje’ qua es desde un 5%
scbzs el carbén Y hasta un 50% sobre los
pastoa ¥y laboras agricolss y, para aze afsctc
accmpaiic estades de. cusntas randidos a 1a
seloya Maria Luisa ¥da. de Oxtiz an- nGmaro de
67, mAs los. colprobantes’ de gastos de alguna
de allas. Haciendo la wolaracién de cue aen
alguncs ds esos dooumentsy -ie habla de sueldos
a mi favor, por motives de- seonomia para
avitar pagar un- gontader y en lo ‘privade se
hacian los ajustes procedentas & log
poroentay que s convenian verbalmante, por
1n confisnza sxistente sntre les sontratantes.
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Da lo manifastado, e indiscutible que asté
Zuars de la verdsd, afiimar a priozri, qua aoy
el inico benaficiaric de eea explotacidn,
recibo si una utilidad, por mi trabaje ¥
organizacién an las fracciones cltadas y,
accmpaiio temblién come prusha un planc general
de las mismas, PAra guae, POE  EAzonas
sobravinientes, pussto que hasta la facha de
notificacién, |4 ba loa isntas gue
aa contisnan an la misse ¥, por aequidad, ze
deba ampliar por repetir: ssa inspeccién, con
intervencién da psritos agrazrios y citacidn de
las partas para qua dictaminan si en realidad
las fracciones en que se divida la propisdad
mancicnada censtituyen una unidad topografica
¥ de explotacién, para despuks axaminar y
discgutir aen Jjusticia =i say al dniles
banaficiario da su sxplotacisén...”.

{fojas DDH3 yifo 246, tomo III expediente de
pruebas).

Maria Luisa de la Pefa viuda de Qrtiz comparecid
también por escrito de veinte de febrero de mil
novecientos ochenta, ante la Direccidn General para la
Investigagidn - Agraria, para formular alegatos en
defensa de sus intereses, en 1os gue la citada
compareciente cbjetd los trabajos técnicos efectuados
por el ingeniero Octavic Armenta Lépez, seqin su
informe de trece de agostp de mil novacientcs setenta y
cinco, ademds de desconocer 8l poder exhibido por Pedro
Mondragén Buenavista en 1a fecha de la inspeccidén
ccular del referido comigionade, afirmando gue si bien
le expidid una carta poder al citado Pedro Mondragén en
mayo diez de mil novecientos cincuenta y nueve, la
inspeccidén ocular se efectud diecinueve afios después,
es decir el dieciocho ge agoste de mil hnoveciantos
setenta y ocho (se <refisre a 1la del ingeniero
Riveroll); y en términos generales sefiala que la
afirmacién de que Padro Mondragén recibe el beneficio o
producto de las fracciones que =e dice forman el
fraccionamiente  simulado, s una mera apreciacidn
subjetiva “de las autoridades que ordenaron el
procedimiento de nulidad”, ya que el referido Pedro
Mondragdén fue gestor y contratista de la compareciente
y de Su esposa, Ppero que #éate no ha concentrade ni ha
recibido los beneficics provenientes de la ‘ekplotacién
de las diversas frecciones de la exhacienda Hado, y que
es falso que no existan AMOJONAMIENTOS en loa vértices
de los predies, ¥ cita =) informe de inspeccion
contenide en el 2xpsdiente agraric relative al poblade
“San Jerénimo”, Municipio de Aculco,’ México, de
diecinueve de junic de mil novecientos Lreinta Yy nueve,
en el cual los ingenieros Patrieie Albaraze Forras y
Rafael Gomez Qliveira, expresan que ..o.el
amojonamiente de los terzrenos pertengcientes a cada una
de las fraccicnes de la Hda, de Rado se encuentran
dentro de la ley, ¥ aungua ae trata ‘de mojoneras
antiguas, ssgun opinién de loa suseritoy el
amojonamiento es perfectamente visible...”.

Padro Mondragén Buenavista y Maria Luisa de la
Pefia vwiuda de Ortiz anexaren como pruekas los
siguientea documentos: diversos recibos de los gue se
desprenda gue Maria Luisa de la Pefia y Aurora Marla de
la Pefda recibleron de Pedro Mondragén diversas
cantidades da dinere en concepto de “Sobrante de lo
producido” por las fraccionea I, II, III, ¥ ¥ de la ex-
hacienda "Hado", correspondientes a los afios de mil
novecientes setenta y cuatrc & mil noYecientos setenta
¥ nueve; copias al carbén de una cuentd de Maria Luisa
de la. Pemna viuda de Ortiz relacionada cen  las
fracciones del predic en comentario, correspondiente a3
los afios de mil novecientos setenta y nueve ¥y mil
neveciantes ochenta, suscrites por Pedro Mendragdn, gin
scuse de recibo; documantos de Maria lLuisa de la Peda
vigga de Oreiz, relativos a =sus fracciones de la
hacienda; correspondientes el -afo de mil novecientcs
sexenta y ocho, suscritas por Pedro Mondragdn sin acuss
de recibo:; cuenta de Maria Luisa de 1a Peda viuda 4ge
Ortiz correspondiente a la semana del tres al nueve de
-enero de mil novecientos sesenta, sifd tirma, ni acuag
de recibo correspondiente; ocho comprobantes de pago 2
la oficina ds Control de -Ingreacs de la Diregcidn
General de Haclenda del Gobiernc del Estade de México,
del afio de mil novecientos cincuenta y nueve, a nombre
de Maria. Luiga de ls Pefla viuda de drtiz, Dolores Orriz
Guadarrama, Pedro Mondragdn Buenavista, EBugenia Ortiz
G., Maria Elera Jemin, Marie -Ana Ortiz, L, Enrique
grriz y J. Enrigue Ortiz Guadarrama: veintiséis cuentas

de Maria Luisa de’la Pefia viuda de Ortiz de Ia hacienda
"Nado”, del afe de mil navecientos sesarta, con firmas
itegibles y sin acuse de recibo; a 10s gue se anexan
sebbnta y nueve notes de remisién en au mayoria por
compra de refacciones y combustible; un groquis de las
fracciones de la hacienda "Rado": copias a' carbdn ain
firma, ni sellos, de supuestos informes de cemisién
para el expediente “San Jerénime", Municipic de Aculco,
Eatado de Méxice, del discinueve de junic de mil
novecientos treinta y nueve y veintidés de agosto de
mil fiovecientos cuarenta y uno; fotocopias de guias
forestales nGmercs 20729 del quince de marzo de mil
novecientos sesenta y nueve y 8720 del diecinueve de
septiembre ‘de mil novecientcs sesenta y nueve a nombre
ds Pedro Mondragbn Becerril:; fotocopia de sentencia
interlocutoria en el juicic sucescrio intestamentario
aomere 14/963, a bienes del. extinto Enrigque COrtiz
Guadarrama &n la que se declara como dnica y universal
heraderxas a Marfa Luisa de la Pela viuda de Ortiz y se
le designa como albacea con cardctar detinitive:
fotocopia certificada por el Juzgado ds primera
instancia en Jilotepec, México: testimonio nimerc 12372
de la escritura de compra-venta que otorga Alfredo
Ortiz Guadarrama a favor de Maria Luisa de la Pefia de
Grtiz respecto de la fraccién numerc II de la hacienda
“Dolores Rado™, inscrita en el Registre Publico de la
Propiedad, bajo el nimerc 4, a fojas 18 frente y wvuelta
del libro I, de la seccién primera; fotocopia del
planc de la fracclén nimero II de la ex-hacianda
"Rade”; testimonio de la escriturs nomers 13633 del
siete de julic de mil novecientos cuarsnta y nueve,
respecto de la compraventa y cesidn de derechos gque
celebran Enrigue Ortiz Guadarrama come apoderade de
Dolorea Guadarrama viuda de Ortiz a favor de Maria
Luisa de la Pefia viuda de Ortiz, en relacidhn a la
fraccldn nomero I de la hacienda "Dolores RNado", <on
superficie de 46-70-00 (cuarents y seis hectareas,
setenta 4reas) y una porcién de 4-00-00 (cuatro}
hectAreas inscritas en el Registre Publico de la
Propiedad bajo el mimere 37, a fojas 29 wvuelta y 100
frente del libre segundo, de la seccidén primera;
certificacién de gravamenes de la fraccidtn I, "Ex-
haciendas Dolores Rado”, expedida por el Registra
Piblico de la Propiedad sl dieciséis de agosto de mil
novecientos cuarenta y nueve! fotocopia del croquis de
la fraccidn II dal predic & gque se viene haciendo
referencia; original de la notificacién hecha a Pedro
Mondragén Buenavista de la instavracidn del
procedimiento de rnulidad de fraccionamiento de
propiedadea afectables por actes de simulacién;
testimonic de la escritura péblica nameroe 34524
mediante la cual Magdalena Ortiz Guadarrama vende a
Pedro Mondragén Buenaviata la fraccidn IV ge la citada
hacienda, inscrita en el Registro Piblico de la
Propiedad cen el numere 10, a fojas 54 wvuelta y 55
frente, del libro primero, de la seccidn primera; copia
heliogréfica de la Ffraccién IV de la ax-hacienda
"Rado"”, con superficie total de 164-15-00 (ciento
sesenta y cuatro hectireas, guince Areas).

pfciwo  TRRCERD.- La Direccidn  General de
Procedimientos Agrarics, Subdireccidén de Investigacisn
hgraria wvaloré las pruebas aportadas y analizd los
alegetoa presantados, concluyendse en términos generales
que los alsgatos eran &n parte contradierorios y las
pruebas presentadas no desvirtuaban la presuncién del
fraccionamisnto de propledaces afectables.

En esta contexto la Direccidén de Procuraciédn
Sogial Agratia dictamind, el primero de agosto de mil
novecientos ochanta, la procedencia de declarar nolo el
fraccicnamisnto constituido por las fracciones I, I1,
111, IV, ¥, VI, VII y VIil de la ex-haclenda "Rado”,
ubicado en el Municipic de Acambay, Estade de México,
propiedad de Maria Aurora de la Pefla y Pombo, Maria
Luisa de la Pefia viuda de Ortiz, Pedro Mondragén
Buenavista y la mucesidn de Enrique Ortiz Guadarrama;
con suoperficie total dea 1,114-00~00 (mil ciento
catorca) hectéreas, an virtud de gue forman una unidad
topografica y econdmica en explotacidn, al no existir
linderos o divisidn sfactiva sntre cada fraccidn y gue
guian administra y percibe los benaficica es Pedro
¥ondragén Buenaviata, incrementande su patrimonio con
los productoa de la explotaclén de dichos prediocs.-
Igualmente declara la procedencia de declarar la
insubsistengia de - Jos acuverdes de - inafectabilidad
agricela, y la eancelacién de los certificados que
ampraran -1os predios siguientes: Fraccion III propiedad
de Maria Luisa de la FPefla viuda de Ortiz coo
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certificade numero 19767, expedide a nombre se Eugenia
Ortiz Guadartama; Fraccién 1V propledad de TPedis
Mondragén Buenaviata, con ¢certificade nOmere 2i242,
expedidc a npombre de Magdalena Ortiz Guadarrama;
Fraccidn V propiedad de Marla Aurora de la Peda y
Pombo, con certificade niimero 18771, expedido a nombre
de Ana Maria Ortiz de Ibarra; Fraccidn VI, propiedad de
la sucesidn de Enrique Ortiz Guadarrama, con el
certificado ntmere 21333 expedido a nombre de Mario
Ortiz Guadarrama; Fraccion VIT Propiledad de la sucesidn
de Ehrigue Ortiz Guadarrama con el certificado numero
19768 expedide & nonbre de Jesis de la Vega Morales,
Fracciédn VIII propiedad de la Sucesidn. de Enrique Ortiz
Guadarrama, con el certificade nufiers 19770 expedido a
nombre de Maria Elena Jamin de Klerian.

DECIMO CUARTG.- La Direccitn General de Tenencia
de la Tierra instaurd el procedimiento tendiente a
dejar sin efectes juridicos los acuerdos presidenciales
en comento, cuatre acuerdes de veinticings de febrers

de  mil novacientos cuarenta ¥ acho, otre de
veinticuatro de marza de mil novecientos cuarenta ¥
ocho ¥y otro del siete de abril de mal novecientos

cuarenta y oche, publicados en el Diario Oficial de ia
Federacién ios dias cince, ocho, nueve ¥ veintiseis de
junic 4e¢ mil novecientos cuarenta y ocho y el veintidés
de Jjulio de mil noveclentos cuarenta Y ocho; y e
consecuencia, cancalar los certificados e
inafectabilidad Agricola niGmeros 13767, 19788, 19770,
19771, 21333 y 21242 expedidos en favor de Ana Maria
Ortiz de Ibarra, Maria Elena Ortiz de Klerian, Jesus ds
la Vega Morales, Eugenia Ortiz Guadarrama, Magdalena
Ortiz Guadarrama y Mario Ortiz Suadarrama, PAra ampacar
los predies fozmades por las fracciones ¥, VIII, VII,
IIT, IV y VI de la ex-hacienda "Rado”, con superficies

de 184-55-00 {c¢lentc ochenta Yy cuatro hectareas,
cincuenta y cinco &reas), 153-60-00 (ciento cincuenty
¥ tres hectéreas, sesenta &reas}, 235-95-00

{doscientas treinta y cinco hectireas, novanta y cinco
4reas), 165-13-00 (ciento sesenta y cinco hectéreas,
quingce dreas), y 259-20-00 (doscientas cincuenta y
nueve hectdreas, veinte Areas) en virtud de intagrarse
en la especis, el supuesto Jjuridice sehalado en la
fraceién III, incisos al y h) del articulo 210 en
relacién con la fraccidn IV del articulc 418 de la Ley
Federal de Reforma Agraria,

Ast,  la Direceién Gensral de Tenencia de ls
Tierra, a través de la Subdireccién de Inafecrabiiidag
Agriccla, Ganadera vy Agropecnaria valerd en  sus
términos las pruebas ofrecidas en tiempo y forma, que
se relacionan en el anterior tesultando, concluyendo en
términos generales que 1as mismas no desvirtian lasg
causales gue fundamentan =1 procedimients incoado; vy
emiti4 su dictamen el veintiune de noviembre de mil
novecientos  ochenta y  ruatre, con  respecic  al
procedimienta dque nos ocupa, declarando Erocedente
dejar sin efectos jurididos los acnerdos presidenciales
¥ cancelar los certificados de inafectabilidad
correspondientes, entre ellos:

1) Aguerde del veinticinco de febrero de il
novecientos cuarenta y ocho, publicadoe en el Diari.
Qficial de la Federacidn el nueve de junio del misme
afo, en cuyo cumplimiento se expidid el certificado de
inafectabilidad agricole nomero 18771 en faver de Ana
Maria Ortiz de Ikbarra gne ampara el predis formado por
una parte de la fraeccién V de la ex-hacienda "Hado”
con superficie de 184-55-00 (cishto ochenta ¥ cuatre
hectdress, cincuenta ¥ «cinco areas) de las coales
27-68-25 (veintisiete hectdreas, sesanra v ccnc Azreas,

veinticince centidreas) son de agostadero de buena
caiidad, y 156-B6-2% {clento cincuenta v seis
hectéreas, ochenta ¥ sels Aroas, veinticinee

centidreas) de monte.

DECIMG QUINTO.- El Cuerpe  Consultivo Agraris
aprobé dictamen en sesién de plene de veintiséis de
ogodte de mil novecientos noventa y dos, proponiendo
declarar -la nulidad del fraccionamientc simulado y los
actos derivades del misme, dejandoc sin  efectos
juridicos loa acuerdoa Presidenciales de veinticince de
felbrere y vainticuatre de marze de mil novecientos
cuazrenta ¥ oche, pubklicados &n 2l Diario Oficial de la
Federacidén lo= dias cinco, ocho y nueve de junie vy
veintidés de julie del miame afio, y la cancelacién de
los certificados de inafectabilidad agricoela numeros
19771, 19770, 19768, 14767, 21242 y 21333, que amparan
las fraccienes V, VIII, V¥II, III, IV v VI de la "Ex=-
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hacienda Dolores.®ade"; y en conseguencia afectar las
fracciones III y V pard conceder la‘dotacisn al peblado
solicitante en una superficie de 293-00-00 (doscientas
noventa y trea) hectdreas de monte, agostadera vy
temporal. - .

: DECIMO BEXTC.- Por auto dé¢ quince de octubre de
mil novecientos noventa y dos, se tuvo por radicado en
este Tribunal, ‘el expediente de dotacién de tierras
promovide por el poblads "Conejeras™, ubicado en el
Municipio de Acambay, en el Estads de México, el cuel
se reglstrd con el nimero £63/92, se notificéd a los
interesades y =& comunicé a la Procuraduria BAqraria
para los efectos legales cénducenteg. .

DECIMO SEPTIMO,- Este ocgano jurisdiccional
dicté mentencia el tres de mayo de mil novecientos
noventa y cuatro en los autos del juicic agrarisc numero
863/52 relativo a la solicitud de dotacién de tierras
promeovida por un grupe de campesinos del poblado
"Cenejeras”, Municipio de Acambay, Estado de México, en
loz siguientes térmirios:

"...FRIMERO., Es procedsnta la dotacién da
tiarres promovida por campesines del peblado
"Conejaras", ubicade aen 8l  Municipio de
Acambay, an sl Estado de Méxica.

SEGUNDO, Es de dotarss y se dota al poblade
"Conajsras", Municipio de Acambay, Estado de
Méxice, o©on una suparficie de  293-00-00
{doscientas noventa y tras} hectiresz, da las
que 215-90-00 (dosaientas quince hectiérsas,
novanta  Areas) *on  da temporal, 65-30-00
{sesanta y seis hectiraas, trainta sreas) aon
da sgostacderc de buena calidad ¥ 10-80-00
{diex hectirsas, ochenta dreas) son  de
agostadare cerril, afactando las fracclenas
IIT y V da la sx-hkcienda ds “Dolcores Nade",
dal Mundoipie y Estade que ae manciona,

e i¢im que deberd localiza de acuezdo
en al planc que cbra en sutos, en faver de loa
ciants trainta y tres campmsinos capacitados
que se relacionan an el considerands ssgundo
da  aata tencia, y que sa afsctan con
fundamente en el articule 210 fraccién IT de
is Lay Federal de Reforms Agraria.

TERCERC. Sa declaza nule el fraccionamianto
simulade y loa sctos juridicos qua s4 dariven
dal mismo, constituido en las fracciones de la
I als VIII del predic dencominadc "Ex-Hacienda
da Dolores Hado", ubicado an al Hunicipia de
Acambay y/6 heules, Estads de Méxics, con uns
extansidn total de 1,114=00-00 (mil ciante
catoras) hectirsas de divacsas calidades,

CUARTC. 8a dajan sin afectos juridicos loa
cuatre Acuardos Fresidengisles dea veinticineo

- de fabrers y vwainticuatro de marzc de mil
novacientes cuaranta y ocho, publicados an ml
Diario Oficial da la Fedezacién sl einco, ocho
¥ nuave de junic y veintidés da julio de mil
novaciantos cuarents ¥y oche respectivamenta, y
*n consscuencia, se cancelan les certificados
da  inafectabilidad agricola ntGmaros 19767,
21242, 19771 y 19768 axpedidos. & nogbis da
Eugenia Octix Guadarrams, Magdmleana Oztiz
Guedacrrama, Anw Maria Ortix de Ibarra y Jasis
de la Vaga HMoralss para mmparar las Fracciones
ITI, IV, V y VII del pzadio "Ex~Hacienda de
Dolores Hade'

QUINTO.- Es de dotarse ¥y se dota al poblado
dencminado '"Conajeras”", Municipioc da Acambay,
Estado da Méxice con una supacficie da 293-
00-00 ({doacientas novanta ¥ tras) hectiaraas,
215=-30-00 {doscientas quince - hectazeas,
noveata dreas) da temporal, £6-30-00 (ympanta
Y meis hecthreas, treinta ireas) da agestaderc
de buena ealtded y 10-806-00 (diex hectireas,
ochentsa éreas) de agostaders cerril, sfsctande
las fracciones IIT y Vv da 1la "Ex-hacisoda de
Dolores Hado", Municipic de Acambay y/o
Aculoo, Estado de México, superficie que
dabardé localizarse de acwezdo oon el plane que
cbra en autos en favor de los ciento treintas
¥ tras cazpassinoa capacitados que =
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relacionan an #l considerando segundc de astas
asntencia, tarrancs que e afactan con
fundaments an 4l articulo 405, an relacién con
los amrticules 249 y 250, interpretados en
santido &ontrario, da la Ley Fedaral de
Reafoxrma Agraria. La superficie anterior,
pasari a sar propiedad del .nidclas de
poblacion, b Fiolande con = todas FI
acceaionas, usos, costumbres y sarvidunbres;
an cuanto a la determinacidn del destinc de
las tierras ¥y lm organizacién econdmica y
social dal wjido, ia asanblea resoclverd
mcuerdc con lam facultadas qua la otorgan low
articulos 10 y 56 da la ley Agraria.

SEXTO. Se raveca el Handamiento Gubsrnamental
nagativo smitidc por el Gebarnador deal Estade
de Mexico, de veinticuatzo de Jjulio de mil
noveciantos sesanta y aldta...".

pEcIMO  OCTAVG.- Inconformes <con  la  anterier
resolucion  Agustin  Chévez  Ortiz ¥ oLIos, en
representacién de la perséna moral denominada
Fraccionamiente Campestre Exhacienda de Rado, 5.A. de
C.V., solicitaron el amparo y proteccidn de la justicia
federal en contra de la sentencia dictada sl tres de
maye de mil novecientog noventa y ruatro, por este
Tribunal en log presentes autos, La demandz se turnd
al Juez Octavo de Distrito en Materia Administrativa en
@l Distrite Federal, habiéndose radicade con el naimero
552/96; autoridad gque resolvid sobreseyends el juicio
de garantias promovide peor los- quejesss en <contra dal
acto reclamado y negando el amparc y proteccién de la
justicia federal, solicitados.

Inconformes c¢on la resolucién  antericr, el
representznte legal de la parte quejosa interpusd
recurse de revisida, gque fue turnado al Cuartc Tribunal
Colegiado en materia Administrativa del Frimer
Circuito, qguien por acugrdo de doce de mayc de mil
novecientss noventa y oche, admikic el recurse y formé
el toca R.A.-2134/98, resolviends ¢£1 catorce de octubre
de mil novecientos noventa y oche, en los siguientes
términos:

*...5on pazcialmentes fundadoa los agravicos
exprosados por e parte racurrente. ..

Ahoza bien, an virtad de ancontrarse
astrechamants ralacicnados #l1 ssgundo y tercer
agravios, se estudiaran an su conjunto.

En allos argumenta la smprIssa recurranta quea,
la causa agzavic la santencia que impugna toda
vaz qua cuande adguirié la frsacién V, de la
Exhaciands de Doleres Rado el 26 de noviembre
de 1951, ante el Notayie Pablico No. 1, ds
Jilotapac, Estado de Méxics, ¥y fua dabidamanta
insorita en el Registre Piblico de la
Propiedad ¥y del Comarcis corvespondients, se
ignoraba que estuviera en litigic ag
desds mil novecientca trainta y echd, puas la
sucasidn vendsdora anta la Fs del Notaric
Fiblice, manifestd baje protesta da  dacir
verdad que propiadad se ancontraba libre
da gravimsnas y qus Re sa encontraba en
litigio; wsdemis, gqua nynca fue llamadzs &
julcio oome parte, por lo que s abzxurdo qua
ls haya tomado como causahabisnte, pugs la
notificanién pars ese litigis ze llavé a cabao
sn mil novecisntos trainta y ocho, ya que asa
calidad dimplica "adquirir alge con las
consacusncias inhersentas al mismo'.

Pravic a calificar esos conceptos violatorics,
caba lalax, dastacadamente, que este
Tribunal noc tiene aptitud de suplir en la
queja, por tratarse de un asunto en Mataria
Agearia ¥ porgque el articulec 76 bis, de la Ley
de Amparo, no lo permite en el caso.

Entonces, debe  estimaxse que .la acciedad
quajosa asume que, como lo astablacid el Juaez
de distrite, el procedimiento qua culmind con
la rpaclucisdn reclamads data del afic de mil
novecisntos treinta ¥ echy, ¥ qua la
propietaria de la 'fraccién V de la Exhacisnda
Dolorss Nado inicialmente le fue Maria Aurora
de la Pafia y Plombs, misma qua fua legalmenta

notificada en los precedimientos agrarios da
sclicitud da dotacién de tiwrras, y de nulidad
de fracciethsmientos {eic) dm pradios
afsctables por actos da sisulacion, iniciade
&n relacion a.la citada fraccién V, per y a

instancia dal ndcles campasins shoza tercezo
parjudicade .

Por  tanto inicamente &ers matoria da
pronunciamiento, pox e Tribunal el punte
juridico - a4 -dilualdax; Bi 1a qua fua

proplataria de la fraceién VY, de  ema
Exhaclianda, smparada por el cectificado de
inafactabilidad de 19771, <que la resclucidn
zeclamada conceda (sic} dajéndols sin efacto,
fus . cide {#ic) en al procedimiento de donda
dezriva la resclucién rceclamada {que  fua
instade madiante solicitud da dotacién da.
fecha trace de agosto de mil novecientos
sesenta y ¢inca, por vasinos dal peblado
'Conejeras’, Munieipic de Rcambay, Estads da
Méxice), debieza o no habsrse smplazads en ass
procedimiante a la quejosa, que adquirid esa
fraccliéon dea Franciscs Ifiarritu Scbecanes,
madiante sascritura de facha veintisdis de
noviembra de mil novecisntos novesnta y uno
asoritura que ne contiene los antecedentes de
la propiedad del por vandwd fojas
38 'y 37 de loz autos), ssxtc s, praviamentae a
que sa smitiera la reselucidén reclamada; as

dacir, i con wella se la afacts como
‘adquirents de buena fe', 'ne sabedora de loa
JEaAvARAnSs © litigios dal pradia’, que

adegquirié min gravamenas, qua deba tenérsele
como proplataria y posesdora ¥y noc  comoe
ceusahabiente.

En sfecto, paxa efectos agrarios Rurora de la
Pafia y Piswbhs, antaricr propletaric de la
fraccién V, ahora ds su propiedad, si ss ls
dia intervencién en el procedimiente da
dotacién da tiarras y de cancelacién del
certifioado da inafectabilidad gqua ampara asa
fraccién, sin embergo a la gquejasa nc, por lo
que  Puasde  astitharze se  la  privé de la
audiencia tutelada Po¥ el articule 14
Constitucional.

hsi es, porqua causahabiante es la persona que
ha sucedido © ss ha subrogado por cualquier
otro titule sn el dezechoe de otra o otras, lo
qua precimaments sucedisd en la sspecia, porgue
asa fracolén fua propiedad de Maria Dolozes de
la Peda y Piomboe, cauvganta indudable, an la
propiedad, de Francisgo Idarritu Scheranas y
de la hoy queijosa,

Por allo, ai dentza dal Procedimients
dotatoric y da cancelacién de certificados ds
inafactabilidad se oynp a diche causante, lo
que: nc se disiente (aun cuando el Juezr de
Distrita refiera squivocadamente que al
procadiniente data de mil novacientos treints
¥y oche), as tambidn indudshle que no  we
anplazd en @l a la quajosa, puas no daba
perderse de vista ques manifiesta desconocer
los antscedsntes de la propiedad.

Adewis, deba quadar claro gqua al procadimianto
agraric da dotacidn ae inigid duranta 1la
vigencia del Cédigo Agrario, gque fue derogado
por la Lay Faderal de Reforme Agraris due
antré an vigor guince dias después da  wu
publicacién en =l Diaric Oficial de la
Fadarasnién gua lo fus el discisdis da abzil da
mil noveaisntos noventa y unc y ambos pravaian
la culminacién da lea procadimientos agrarios
con una reaclucién presidencial, sin embargo,
actualmanta ya no culminan con una resoclucidn
presidencial, sinc com wuna ssntencis dsl
Tribunal Bupericr Agraria, alle por
disposicidén del articulo tarcers transitorie
de la Reforma al articule 27 Conatitueional,
publicada i &l Diarie Oficisl da la
Fadsracidn, al sais da aenero de mil
novecientoa novanta y doa.

Consacusntamente y de conformidad con lo haata
aqui expuasto, es substancialmente fundado y
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suficiente para concader &l amparc solicitade,
al argumentc en el que sefala que las
avntoridades zesponsableas  no temaran sn
consideracién sus pruasbaz ofracidas en sl
juicio natuzal, puas dica que alle viola en su
periuicio la garantia de audiencisa & gue se
refiere al articule 14 Constitucional. ..

Cs elic sea pone de manifiastc come punts
ralavante cme, al turnarse los expedientaex al
Tribunal Superior Agrario para su resclucién,
aszte deberd ascatar las disposicicnas que para
la resclucidon de los awuntos aa fijen por su
Lay Orginica...

Fozr tantc, ai la parte quajosa alega que no sa
le amplazt ni se le dic oportunidad de ofrecer
todas laa pruskas que se astimase pertinentes
en defensa da xus interesas, en la atape
Juriediccional & inclusive en  la  etapa
aduinistrativa, es clare gue =e viold an su
rerjuicic la garantis dJde audiencia prevista
por &l articulo 14 Conatitucional.

For lo antsvicrments razonade, lo qua proceda
as conceder s la parte guedssa el ampare
solicitads, pava &l sfecto da que ei Tribunal
rasponsahla deje insubsistente la sentencia
raclamads & fin de que de, oportunidad a la
parte quajosa de probar y aleagur lo que a au
daracha convenga an el procadimiente que ante

su poteastad debe dilucidarse, amplaziéndela a
el...".

DECIMG WOVENO.- En cumplimients a la sjecutoria
anterior, aste tribunal dictd acuerde el veintinusve de
enero de mil novecientos noventa Y nueve, [=114]
fundaments en lo dispuesto por los articules 80, 104 y
105 de la Ley de hmpare, sehalandc en le conducente
gue:

", L RRIMERO, - =1 Y dajm parcialmenta
insubsistants la santancia definitiva de tres
de aaye da mil novecientos noventa y cuatro,
amifida por al Tribunal Buparior Agzario en al
axpadiante dal julcic agraric 653/92, relativo
a la dotagibén da  bisrraz al poblado
‘Conejeras’, Munigipic da Acambay, Estado des
Mixico, dnicamanta por lo gus se rafiszs a la
supsxficies que defienden los gueioscs.

BEGUNDC. - Tarnesa sl axpsdianta dal juicio
agraric <on el axpadisnta administrative
agrario referidos al Magiatrado ponente paza
qua  siguiendo los lineamisntos de 1la
¢jacutoria da amparo, as su oportunidad
formulae al proyeato de sentancia
correspondisnts, ¥ lo somata a la aprobacién
dal plenc de aste Tribunal Supsrior...".

VIGESIMO.~ Por acuerde para mejor proveer al
cumplimiento de la referida ejecutoria de veil siate
de septiembre de mil novecientocs noventa y nueve, el
Magistrado ponente ordend la notificacion a Rgustin
Chavez Ortiz, Francisco [Aarritu Scberanes, Ca:los
Chévez Mufioz, Jogsefa Valdivia. Doblén, Inés Huficz
Tominguez, Agustin Chdvez Mufloz, Jesls Chavez Mufoz, y
José& Maria Chévezr Muficz en su caracter de integrantes
del conseic de administracidén de la persona moral
denominada “Fracciénamiento Campestre Exhacienda de
Radea”, S5.A. de C.V., en los términes de les articulos
275, 304 y 329 de la Ley Fedevral de Reforma Agraria,
otorgandoles un plaze de cuarenta y cinco dias, que se
contarian a partir del dia siguiente al dia en gue
surtiera efectos la notificacién, a fin de respetar en
su beneficio la -garantia de audiencia que establace el
articulo. 14 Conatitueicnal.

Este Tribunal mando notifigar & los quejosos por
aguerdo de veintisiete de septiembre de mil novecientos
roventa y nueve a fin de que los referidos amparistas
tuvieran cportunidad de prober y alegar lo que a su
interés ceonviniere; acuerdo que fue notificade en
domicilios errdnecs, siendo hasta el -doce de abril de
dos mil que se localizé el domicilio de- los quejasos a
qulenes se notlificéd en esa fecha, -asi gue la Sascretaris
General de Acuerdos de este Tribunal certificé que: el
plazo de cuarenta ¥ cince dias para ofrvecer pruebas v

formylar alegatos en defensa ds sus intereses czrrig
del catorce de abril al primere de Jjunic del afic en
Surso; 2in gue @n autos cbrara constancla ds que los
guelosos por si O a través de su representante coman
hayan ¢omparecido a este Tribunal az formolar alegatog
¥/o a presentar pruebas de sy interés.

Er\ este contexto este Tribunal dietd noevs
gentencia en estos autos, el trece de junic de das mil,
en cgmplimiento a la ejecutoria de catorce de octubre
de_mxl novecientes .novanta y ocho dictada por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Admiristrartiva del Primer
Circuito, en el toca al amparo en
2134/88, ' -declarando en - sus
siguiente:

Tevisidn numero
puntes reselutives 1o

n

--- PRIMERO.- Sa dejs ein efectos juridicos
sl acuerdo presidencial de veinticince dae
fsbrerc de mil novazientos neovanta ¥y ocho,
publicado an al Diario Oficial de 1a
Fedaracitn el nueve de junioc del mismo ado, ¥
en consasusncia sa cancala sl cartificado de
inafectabilidad agricola nimeze 19771 axpedido
a ncmbra de Ana Maris Ortiz ds Ibarra, paza
amparar la fraccidn ¥V del predic “Bxhacianda

da Dolores flldo", al integrarase en la espacie
al ezupuesto dal articulo 405 de la Ley Fedaral
da Raforma Agraria.

SEGUNDO. - 1) deta al micleo agrario
“Conajeras”, Municipic de Acambay, Estads da
México, la suparficia da 185-00-00 (ciento
ochenta ¥ cincp) hectireasds agoatadero
afactande ia frageidn V de la exhacienda de
“Dolores fRado”, Municipic de Rcambay y/o
Aculee, eh al Eatade de Maxice, suparficis qua
debari localizarse dew acuarde =on al plano que
obra an autos para beneficiar a los cianto
ktreinta y tras campesincs capacitades que se
ralacionan en el cohxiderando tercare de eata
sentancia, con fundamsnto an les articules
210, fraccién III y 405 an telacién con laos
articules 249 ¥y 250 interpratados en saentido
contrario de 1a Lley Paderal da Raforma
Agraria, la superficie anterior pazari a sac
praopisdad del ¢rups Ae poblacisn benafitciado,
ocon todas sus accezionas, usos, ocogtumbres y
pervidumbres, conforme al plapo que ocbra an
sautos, para congtituir loa darachoas agrarioss
cozrespondiantaes de los cientoe traints y tres
campasines baneficimdos en al considerande
Tarcerc de esta asentencia. En cuanto a la
daterminacién del destino de estas tierras y
=ua prganizacibén aconémics ¥y sccial. la
asamblaa resclveris de conformidad con las
facultadess que le ctorgan lom articulos 10 v
56 da la Ley Agrazis y podria constituir 1la
parcala ascalar, Lla unidad productiva para al
desarrolle integzral da la juventud y las damids
azens reservadas para el asentamiento humano.

=~ Comufilquese con copia certificada de
la presanta resolucién al <Cuarto Tribunal
Colegiado an Materia Administrativa del Primez
Cirouito, an relaci&én al ¢umplimjente da 1la
mjecutoria dictada al oatorce da occtubra da
mil noveciantos novanta y ochs an al toca al
amparc an revisisén ntmero  2134/98 intarpuasto
PO el repressntante legal de la paracna moral
dencminada Fraccicnamiento Campestre
“Exhaclenda de fiwde”, S.A. de C. v,

CUARTO. - Puh_liqu.nl-,' asta ‘santencia en ol
Diaric ©Oficial de la Tederacién y en =l
Paribddico Oficial del Gobierno dal estado da
‘Maxico! los punton resclutives de la misma en
al Boletin Judicial Agraric; inscribase en el
ragistee POBlice de 1a Propiedad
corraapondients y procadasa  a  hacar la
cancelacitn que sorresponda; asi mismo,
inscribase en sl Ragistro Agraric Wacional, el
qua deberk expedir los cextificades da
dearachoes AQTATIOE ¥ " cancelar las
insoripeicones de  lox  actos Jjuridices que
- quadan insubaistantans.

QUINTO.- HNotifiquese a los interesados ¥
commniquese por oficico al Scbernader del
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Extado da Méxicg, a la Procuraduria Agraria:
ejecitase ¥, en au oportunidad, azchivese al
sxpadienta como asunte concluido..."”.

VIGESIMO ° BRIMERO.- Agustin Chévez = Ortiz vy
coagraviados intgrpusiercn amparc - por escrito
presentade el diez de agoste de des i, ante la
Direccidn Gensral de Asuntos Juridicos de} Tribunal
Stperisr Agrario, contra actos de este drganc
juriasdiccional; el amparo se radice kaje 21 numero D.A.
276472000 en el cuarte Tribunal Golegiado en Materia
Bdministrativa del Primer Cirguito, gquien por
tesclucidn de treinta y uno de enarc de dos mil una
zoncedid el amparc solicitedo, por considerar fundado
el tercezo de los conceptos de viclagidn hechos wvaler
por 1los quejosos, en el gue se dualen del “indebido
computs” practicade por el Tribunal Superior Agrario
respecto de  los cuarenta y cinco  dias  que se
concedieron a la guejosa para formular alegatos y
probar 1o gue a su interés correspondiera, sefialando en
la - parte fitHal del considerando cuarto da su
ejecuteria, en lo conducente, que:

"Se dice qua ws fundade al concapts de
vielacidén, porque, ciertwmenta le dispussto
por wl articule 193 de la Lay Ryrazia, en
éstos términoa:

'ART.193.- El despacho dea los tribunales
Agrarics comenzara diariamenta a las nuava de
* la mafiana y continuars hasta la horm necesaria
paza concliuir todos loa negocios citades y que
sa hayan presantadse duzrantae. el curso dal dia
pudiends retirarse el psrsonal cuande fueraen
por lo mencs las diecisiatse horas. Respacto de
lea plazom fijadss por la prazente lay o de
actuaciones ante los tribunalesx Agrarisa, no
hay dias ni horas inhibilas'.

Debe wantenderse encaminado & una correcta
operatividad intsrna de las Tribunalas
Agrarios parc No a limitax la poaibilidad de
@jercicic por parte de los justiciables, da
los derechos pracesales respectivos, asi, para
el compute de los términos, fijades «n diaes
deba sntenderse gue sdloc se Ltomaran en cuanta
loe dias Thibiles, conforms al principic
ganaral de derecho, plasmade en el articule
286, del Cédige Tederal da Procedimientes
Civiles, qua claradments sefala que on ningin
término £e contayan 1os dias en que no puedan
tenar lugar las sctuacionss judicialas

En astas condicicnes xesulta indudable qua el
cémpute dal térmihe concedido a los quejosos
para comparecer a juicis gda guarenta vy <ince
dias, contanide en la cuenta que dig =1
Secretario Genaral de Acuerdos de diche
Tribunal al catorca de abril da deos mil, de
aste tencr:

‘La Sacrataria Ganaral ¢a Acuerdes CE R T I
FICA qua por acuardo para mejer provear de
27 de septiembzie de mil noveciantos. novanta y
rueve, y #n terpminos de los articulos 275, 304
Y 329 de lp Leay Fedezal de Reforma Agraria, se
las concedisd & RAGUSTIN CHAVEZ ORTIZ, CARRLOS
CHAVEZ MUNOZ, FRANCISCC -INARRITU SCBERANES,
JOSEFA VALDIVIA DOBLON, INKS MUROZ DOMINGUEZ,
AGUSTIN CHAVER MUNDZ, JESGS CHAVEZ MUNOZ Y
JosE MARIA CHAVEZ MUNOZ, en su caracter de
intagrantes del Consejc de Administracién del
'Fraccionamiento Campestre sxhacienda de Hado,
5. A. de ©.V.’ un plazo da cuarepta y cinao
dias para ofracer pruebas y forsular alsgatos
an def da aus int ;v toda vezr gua sl
xefearido acuezde les fue notificado a loa
quajoscs el doce de abril de dos mil. diche
plaze cerre del catorca da abril al primazo de
junic dal afio an curso. CONSTL' .,

Qus 'hizo svyo &l Magistrado inatructor en la
propia fecha, satd aquivocado...

...al amparc mserd para al &facto da ques #l
Tribunal Supariocr Agrario deje insubsistenta
»u sentencia reclamada y ordene repcnar la
cartificacién del plazo en que’ gorrié el
términc concedide a ia promovents para ofrecer
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p:u-bll y: formular Almgatos an al auto da
veintisieta da septierbre da mil novecisntos
noventa ¥ nuavs, & fin da que 3e Tealica
_corractamante, . aste e8! contande an, &l ‘solo
log diaa hibiles y axcluysndo sabados y
dom!.ngos,_:l,o- diss .@n que al Tribunal no
laberé con motive de la samana santa, al
primerc de mAye ¥ an su cuso 4l cince da ass
mes, si ne hubleza Llabaracde en exta Glfiwa
facha; ¥ una vezr realizado le anterior =sa
raconozea. gua el ascrito . de .alegatos y
ofrecimiante dJde prusbhs fue ‘pressantada an
tiampo por los  hoy quejosos y me. provea an
cuahto a su conteanido lo que corrasponda... ¥y
an su opértunidad dicte nueva sentancia en lox
términes a qua haya lugar...".

VIGESIMO SEGUNDO.- En  cumplimienta s la
ejegutpria anterior, este Tribumnal Superior Agrario
declard por acuerdo de catorce de marzo de dos mil uno,
1n siguiente:

"PRIMERO.- 5@ deja insvbaistante la sentencia
definitiva de fecha trece da junic da dos mil,
emitida por el Tribunal Supericr Agraric en
al expadienta del juicie agrario €63/392, qus
corresponds al axpadiante administrative
agraric 2/391 bis, relativos a la dotacién de
tierras al poblado ’'Comajeras’, Municipic da
Acambay, Estado dea Maxico.

SEGUNDO.- Tarness #1 asxpedients del Juicie
agraric aon ul axpadiente adminigtrativo
agrario, al Magistrado ponente, para qua
siguiendo les lineamientos da la ajeacutoria de
ampRro, en su oportunidad fommule el proyecte
<@ sentencia correspondienta, ¥y lo someta a la
aprobacién del plenc de aste Tribunal Suparior
Agraria.

TERCERQ.~- Con copia cgertificada del presente
acuerde, notifiquese por oficic sl Cuarte
Tribunal Colegiado wn Materis Administrativa
del Primer Circuita, a fin de scoeditar al
cumpliniente gue el Teibunhal Supsricr Agrarioc
aata dande a la raesolucién de mbrito”.

Besteriormente, en cumplimente a2 la  wisma
ejecutaria, la Becretaria General de Acuerdes de este
Tribunal certificé por auto de tres de abril. del afc en
CLESG!

"Que por acusrdo para mejor proveer de
veintisiete de saptiembre de mil noveciaentos
noventa y nueva, ¥ en  tarminoa da los
articulea 275, 304 y 329 de la Lay Federal des
Raforma Agraria, se les concadid a AGUSTIN
CHAVEZ ORTIZ, CARLOS CHAVEZ MUNOZ, FRANCISCO
INARRITU SCBERANES, JOSEFA VALDIVIA DOBLON,
INES MURCZ DOMINGUEZ, RAGUSTIN CHAVEZ MURNQZ,
JESUS CHAVEZ MUNOZ ¥ JOSE MARIA CHAVEZ MUROZ,
an su carictar de iotegrantes del Consejo de
hdministracicon del ‘Fraccionamiente Campestra
sxhaciands da Rade, 8. A. da C.V.' un plaze de
cuarenta y cinco diss paza ofrecer prusbas y
formular alegatcos an defensa da susm intar
y toda ver qua ml refaridco acuesrde 1 !u.
notificado a lcs quejosos el doce da abril de
dea mil, diche plarc corrié del catorca da
pril al vaintidés unio de dos mil..."

En virtod de la certificacién anterior, se tuvo
a los guejosos por formulando alegatos y ofrecisndc
priebas de su interés, en tiempo y forma conforme a su
sscrito <& catorce de junip de des mil.

VIGESIMO TERCERD,~ Este organc jurisdiccional
dictd un nuevo acuerde para mejor proveer en estos
autas, el quince de mayo de dos mil uno, al advertir
que la guejosa en log amparos gue se vienen mencionando
persona meoral denominada “Fraccionamiento Campestre
Exhacienda fado, 5.A. de C.V.”, no habia side
nctificada del procedimiento incidental de cancelacién
del certificado de inafectabilidad agriccla nuamers
9771 expedido a Bhna Maria Ortiz de Ibarra per acuoerdo
Ge veinticingo de febrerco de mil novecientos cuarenta y
ocng, publicade en el Diariag Oficial de la F=Jezacmw
2l nuey de junic del misme afio H
presisarente la fraccién ¥ de ‘a exhac
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fade, en una supsrficie de 185-55-00 (ciento oschenta vy’
cince hectdreas, cincuanca ¥ cince é&reas) propiedad
astual de la referida quejosa; acordd notificar
pétsonalmente con fundamento en los articulo 402, 403 y.
418 de la derogada Ley Federal de Reforma Agraria a los
integrantes del Consejo de Administracién de la
muiticitada persona moral, a fin de que compareclera a
deducir sus dereches an relacio6n al', mencionado
procedimiente de cancelacién del certificade de
inafectabilidad agricola 19771, otorgandoles un plazo
de treinta dias habiles, a partir de que surtiera sus
efectos la notificacién para spotrar pruebas y formular
alegatos en defensa de sus intereses.

VIGESIMDO CUARTO.- Aguatin Chdvez Ortiz vy
coagraviados comparecieron en su calidad de integrantes
del Conseje de Administracién de la perscna moral
denominada “Fraccicnamiento Campestre Exhacienda de
Rade S.A. de C.v.*, POr extensos esCritos de alegatos
de fechas catorce de junio de dos mil y tres de julic
del aflc en cursa, en los que expresan, en Cérminos
gensrales, que comparecsn en tiempo y forma, a formular
alegatos en su defensa y a ofracer pruebas en el
procedimiento agrario instaurado con mative de la
solicitud de dotaciém de tierras del poblado
"Conejeras”, Municipie de Acambay, Estade de México,
asl como en el da cancelacidn del certificado de
inafectablidad numero 19771 que ampara la fraccién V
del pradic “Exhacienda Rado”, el cual propone afesctar
el Cuerpo Consultivo Agrario, ademis de propeher  la
cancelacién del referido certificada.

Loa comparecientes argumentan, en sus ascritos
de alegatos, fundamentalmente que la fraccidn V de la
"Exhacienda de Dolores Rado”, es inafectable, ¥a gue su
fraccionamiento es auténtico ¥y real, pues fue dividida
en ocho fracciones desde el afo de mil novecientos
treinta ¥ tres, con autorizacidn de la Secretaria de la
Reforma Agraria, por lo gque esté amparada por el
acuerdo presidencial de inafectabilidad agricola numerc
19771, el cnal sigue vigente y niegan que haya habido
simulacién de  actos; que los  trabajos técnicos
informativos ordenados en oficio de trece de agosto de
mil novecientss setenta y cinco y diecisiete de julio
de mil novecientos setenta y ocho, efectuados por los
ingeniercs 9Qctavie Armenta Lépez Jerdnime Morales
Riveroll son falsos e ilegales, al no apegarse a la
realidad de los hechos y a las normas juridicas
aplicables. Afirman que la fracciém V de la “exhacienda
Rado® cuenta con amojonamiesntos filos y efectives, con
deslindes, medidas y colindancias hien definidos,
encontrindose debidamente aprovechada por sus actuales
propietarios, siende falag que Pedro Mondragén
Buenavista sea acaparador de tierras y reciba los
beneficios de la explotacién del predio de referencia.

Seflalan igualmente que dentro del radio legal de
siete kilémetras del poblado “Conejeras” no existen
pradics afectables, siendo ilegal e infundada la
pretensién de cancelar el certificade de
inafectabilidad agricola 18775, " expedide para amparar
la fraccién que defienden., Loa comparecientes hacen una
extensa refereancia al procedimiente agrario de dotacién
de tierras que nos ocupa cuya solicitud se publicé en
la Gaceta del Gobierns del Estado de Maxico =1 quince
de septiembre de mil novecientos sesenta ¥ cinca, asi
como & que la gxhaciends de Dolores Rado, después de
haber side afectacda en diversas ocasiones con motive de
la dotacidn y ampliacién de tierras a diversos poblados
de le regién quedé reducida a la pegueda propiedad
inafectable en términos de la fraccién Xv del articulo
27 Constitucional, en relacidén con el articule 249 de
la Ley Federal de Reforma HAgraria, que en mil
novecientos  treinta y  tres se dividiée en ocho
fracciones transmitidas legalmente & diversas PELSORas,
de acuerdo con la escritura pablica nimers 7247 de
veintinueve de julic de mil novecientos treinta Yy tres,

inscrita en el Registre Publice da la Propiedad da
Jilotepec, Estado de México, el doce de septiembre del
misme afio, bajo al asiento registral 72, Llibro I,
seccién I, a folas 278-279,

En  términos gensralea los comparecientes se
refiseren a las transmisiones de dominio de diversas
fracciones gque integraban el predic “Exhacienda de
Nado”, destacando lo siguiente

La falagdad y por ande la ilsgalidad da los
trabajos técnicos informmtives realizados 4n
las di a8 fracciongs por los comisicnsdos
da fachas 17 da march ds 1977 por el ingeniera
Octavie Arments Idper ¥y 12 de s4ptianbre de
1974 por oI ingeniexe Jersmine Moralas
Riveroll y principalmante lo relative & lom
argumantos sobre 1la fraccién V  esto  al
deducirse fadilments da aua raspeactivos
- informes que no realizaron real ¥
matarialmants, los trabajos qua les fuscon

dad £ a las normas legulas al
raspacto, Etoda Yer que se le sncargo ¥
romisiono  la madi¢ién material  de  lam
tracciones, identided da law wismaa,
varificacién da lindercs vy amojonamianta,
calidad de tierras y aprovechamiento da la
misma, deduciéndose da los informes dque datos
prasantaran cue, los datos aportados oy
tomaron de los certificades o coms se dice an
el argot juridice (se los fusilaron de los
certificados de ilnafectabilided e hicieren un
informe de asoritoric), pexr lo quE no e
apagaron astrictamonts a ls ordanade en los
oficios de comisién da fesha 13 da agosto de
1975 y 17 de julis de 1%7#, por lo que ne e
ajustaron a la norma juridics ¥ a la gealidad
de los hechos,

IV.- {ua por lo quae zespacta a la fracoism ¥
de fado, hsta we ha venido axplotands por aus
suténticos propistarios ¥y actualmente por loa
susczitos, pPor lo que esta fraccidnm =4 ha

tado aprovachando, usufructuando b3
administrande directamesnts por lom
promovenktas, Tasultanda fales qua asta

frageién la tenga come me pratends hacar ver
al gedor Padre Mondragén, o bien que se
sncusntra abandonada ¥ sin explotacién...

-, Dicha axhacienda da Nade no opara como una
socla unidad topogréfice, como maliciosaments
manifesté sl comimionado en su informa rendido
qua data de facha 17 de marzo da 1977, pues
solo - una apraciacién documental a
infundada, siends due aestdh fraccionads...
Forque para afectos de la Lay Federal de
Reforma Agraria ze considera una soia pnidad
topogrifica que los divarsce tarrancs
(Fracciones) que pesrtenazean s un misme dusfio-
propistario... siendo que en el prasante casc
no &8 aplicable tal hipoteais...

...los  limites de la fracgién V de  la
‘Exhacienda de doloree Rado' pertensciente al
Munieipic da Aculse, Diateite de Jilotepec, en
#l EBstads de Méwics, sm detallan mejor =a
través de 1s diligencia da dpes y daslinda al
igual qua un plans derivads de dicha
diligencia, de fecha 26 da catubre das 19%0, la
cual se practicé en el lugar gue ocupa la
fraccién V, propiedad de nueatra veprasentads,
ante la prasencia del €, Juss Mixto de primera
Instancia del Distrite Judicial da Jilotepac,
Estado de bléxico, dosumental piéblica qus se
snexa con el nimaro OCHQ, .,

D# igual manera hay ssfialamiestos efectivos ¥
fidos lom cua s deducen de las tras
fotografi qua a8 anexan ] pzesante ssczito,
las cualas fueron tomadas & la fraccisn v,
propiedad ds nusatres Y tada vy s

P

con el nimerc DIEZ...".

Los comparecientes argumentan gue ests Tribunal
llegé a una conglusién errénea en 1as sentenclas de
tres de mayo de mil novecientos noventa y cuatre, y
trece de junic de dos mil, &l afirmar gue Pedro
Mendragén Buenaviasta administra todas y cada una de las
fracciones an que se dividid la “Exhacienda de Rado”,
situaciéh que es falsa y no le consta, en virtud de que
ne obra en autos del juiclo agraric que nos acupa,
conatancia o diligencis alguna © hechos concretos Jue
demuestran plana y legalmente que ag haya bensficiade y
obtenido dinero o cosas de la fraccién v, por ejemplo
cuentas bancarias a nombre de Pedro - Mondragdn, que
tengan relacién con la fraccién V, o© algin otre
comprobante gue demuestre los beneficlos en dinerc o
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#specie¢ obtenides de la fraccisn V, por lo cual afirman
Gqua  este Srgano jurisdiccional ne puade declarar la
nulidad ‘del fraccionamiento simulado Por no existir
4ste, ademas ‘de gue ‘Pedro Mondragén Buenavista vya
fallecié. Los repressntantes de 1la persona moral
queicsa seficslan tamblén que 13 solicitud de doracien de
tierras del! poblado “Conejeras", d be , declararse

improcedente, tomands en cuents gue la fraccidén V de la
"Exhaciendd Rado” se localiza fuera del radio legal del
feferido poblade, a 9,200 metrsas de disthncia y que la
fraccidén IIT del mismo predio ss -lecallza a 10,900
(diez mil novecientos) metros de distancia del lugar
mis densamente poblado del nucles “Conejeras”, por lc
que no se redne el requisito que sefiala el articulc 203
de la Ley Federal de Reforma Rgraria, sitvacién que
demuestran con  un plane fotegramétrice méraaq, gue
exhiben come anexo numers CATORCE, planc elaboradc por
la Comisiéon  de  Estudio  del

Territoric MNacional
“CETENAL”, del Municipip de fculco, Estade de México,
de agoato del dos mil, en el que =& marcan las
distancias del poblado “Conejeras”,” a lag diversas
Cracciones de la Exhacianda Rado, a un escala de
1:12500; con lo cual afirman los comparecientes
demuestran gque el pobiradc que pretende la dotacian
debiera sncontrarse. dentro de los =iete kilémetros,
migntras que lam distancias sefalada=, rebasan can

excese los siete kildmetros del poblade solicitante a
las fraceciones mencionadas.

Bflrman igualmente lcs
fraccidn V no estd en el supuesto gque sefala el
articute 210 fracecién I1I, incises a} ¥ b) de la Ley
Federal de Reforma Agraria, par loc que sU afectacién es
improcedente e infundada, toda vez que el procedimisnto
de nulidad de fraccionsmiento de tierras afectables,
tramitade por las entonces autoridades de la Secretaria
de la Reforma Agraria, »o ase practicé con estricte
apego a derecho ei no haber tierras dispenibles en al
radio legal de afectacidn, subrayando por otra parte
que el Puresidente ‘de 1la Replblica reconsocit la
inafectablidad de la pequeia propledad al expedir el
certificade de inafectabligad agricola nomere 19771,
reconocimiento que tiene un doble obieto, proteger a la
fraccién V que por su extensién es inafectable, por
tratarse de una peguefia propiedad .de origen con
fundamento” en el articule 249 de la Lay Federal de
Reforma Agraria, ademis de proteger los traslados de
doiinio sucesivos de la mencionada fraceién V, amparada
con diche certificade de inafectabilidad, por la que
afirman los comparecientes gque también la declaracién
de nulidad y 1la cancelacitn del certificado de
inafectabilidad ¢ que se trata, resulta improcedenta,
tomando en cuenta que la fraccién de referencia no se
encuentra gn ninguna de las hipétesis que sedala gl
articulo 418 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

comparecientes gque la

Por otra parte los compareciantes adquirieron
el dominic plenc de la referida fraccién Vv, mediante un
contrato de compraventa legitimo celebrade el
veintiséis de noviembre de mil novecientos noventa y
uno, ante la presencia del Hotario Fublico nimers 1,
del Distrito de Jilotepac México,
testimonio notarial nimero 12623,
sociedad

tirade bajoc el
razén por la cual la
“Fracclonamiento Campestre Exhaciends Mado”,
es su  legitima propietaria, . tomando en cuenca la
validez dsl certificade de inafactabilidad agricola,
toda vez que la referida Sociedad adquirid la propiedad
legitimamente estande vélide el citado certificade,
siendc | improcedente la declaracién de nulidad y
cancelacidn ‘del certificado de inafectabilidad que
ampara la fraccidn gue defienden, la que fue legada a
Francisce Ifarritu Soberanes . por. Maria. Aurora de la
Pafia y Pombo, slendo precisamsnts Francisco IRarritu
Soberanes quien vendid la. citmdp fraccidn ¥V a su actual
propietaria Sociedad “Fracgionamienta Campestre
Exhaciendz de Bado”, quien en su calidad de propietaria
ejerce actos piblicos de dominic y explotacisn -y
usufructe del mencionade: predie, cuyo objeto social es
la adquisicidn, construccién arrendamients y vanta Ge
inmuebles destinados al fomentd y practica de cualgquier
deporte de participacién social y cultural, asi como la
celebracién de contratos neceserios para cumplir con
sus fines, por lo que_desde .al aitc de mil novecientos
ochenta y eche han realizade infinidad de tramites ante
el Gobierno del Eatade de México, +tendientes al
desarrolle que pretenden, tales come autorizacionea de
dotacion de a_'qua, usc ds suele, vialidades, pero debido
2 la solicitvd de dotacién de tierras vy al
procedimiento agrario relativo al pobiade “Conejeras",

%¢ han visto impedidos para realizar sv trabajo, lo gue
les ha raedundade en perjuicio econémice, ademas de
pérdida de generacién de empleos en la redidn, asl como
la comercializacién y el turismo en esa zona, al no
poder disponer libremente de su propiedad,

Los -comparecientes abundan en que por decrsto
del Gobernader del Estado de México, de ziste de Jjunie
de mil novecientos setenta y siate, publicadd en ta
Gaceta nimaro 68 del Gobierno del Estado, se daterminé
la creacidén dsl parque estatal denominade “El Oso
Bueno” gque abarca la zona montadosa de los Municipies”
de Acambay y Aculce, Eatade de Méxigo, peor caosa de
utilidad poblica, -dade gque sSe estanlecerin zonas
deportivas, pasees arbolados, praderas ¥ otros pars
esparcimientd popular vy saneamiento ambiental de eaa
zone, que comprende una suparficie tetal de
15,288-00-00 ({quince mil doscientas ochenta ¥y ocho
hectdrees) repartides en los Municipio mencionades, de
tuyo deslinde se desprende gue dentro de 1los limites

del citade parque estatal se encuentra el predio
“Fraccidén V de la Exhacienda de Hado” (=2 adjunts
plano).

Los  comparecientes ofrecen diversas prusbas

documentales tales coma: . copia da la escritura
constitutiva de la Sociedad Dencminada “Fraccisnamiento
tampestre Exhacienda de flada 3.A, de C.v.”, topia de la
escritura piblica 7247 de veintinueve de julie de mil
novecientos treinta y tres, inscrita al doce ds
septiembre del mismo afio en Registro Publice da 1a
Propiedad de Jilotepes, en sl Estado de México, bajo el
nomers 72 del libro I, seccién I, fojas 278-279, en la
que <onsta 2l freccionamiento de la referida exhacienda
de Dolores de Rado: compraventas celebradas en relacidn
a las fracciones del refevido predic efectyadss en el
Distrito Federal, copin del certificade de
inafectabilidad agricola 15771 expedidc a Ana Maria
Ortiz Guadarrama para amparar 184-55-00 {ciento ochenta

¥ cuatre hectdreas, cincuenta y cincoe areas] de la
fraceidn V;
Copla de los informes previo ¥ justificado

rendidos por el Director del Regis€To Agrario Nactonal
al Juez Octave de Distrito en Materia Administrativa
del Distrito Federal en autos del amparo 552/94, en el
informa que el citado certificade esta inscrito bajo el
aumsra 551, a fojas 249 del volumen 14-II1 de
veintitrés de junic de mil novecientos cuarenra y ocho,
se encuentra vigente al no haber sids cancelado por
resclucién alguna. .

Copias de B planos tppogrédfices corvespondientes
a las ocho fraccicnes gue integraban la exhacienda de
fadec.

Oficio de veinticince de septiembre de mil
noveclentos ochenta y nueve, dn el qua cbra la historis
registral del predlo "Exhacienda de fado”.

Copla certificada de la diligencia de apeoc ¥
deslinde de los limites de la fraccidn V de la
exhacienda de Dolores RNado, con su respective plang,
practicada el veintiséls de octubre de mil novecientos
noventa por el Juez Mixto de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Jilotepec, México.

Plane fotogramétrico aéreo elaborade por
CETENAL, en el que seflalan las distancias en metros,
existentea entre el poblade "“Ceonejeras” y lua diversas
fracclones del predig “Exhacienda Nade”.

Tres totografias tomadas, segun. los
comparecientes, en la fraccién V de la Exhacienda Nado,
en’ las fue 5e observan "los amojonamisntos fijos” en
diche fraceién,

Inapeccién Ocular que habria de practicarse en
la fraccién ¥V de la “Exhacienda Rade”.

Testimonial ‘a cargo de Blas Gonzalez Granado.

Copia de la escritura que ampara el contrato de
compraventa de la fraccién Vv, celebrade entrs Ana Maria
Ortiz Guadarrama y su esposc Joaquin Ibarra Arauje come
vendedores y Maria Aurore de la Peda y Pombe como
Lompradora, efectuada el veintiséis de enero de mil
novecientes cincuenta ¥y nueve, ante la fe del Notario
Piblico némero 38 en la Civdad gde Méxica, Distrito
Federal.
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septismbre de mil novecientos ochenta ¥ =eis, mediante
la cual Maria BRurora de ‘la Pena y Pombo otorgd
testamento publico abjerto.

Copia de 1la 'escritura por la cual Francisco
ifiirritu Soberanea adguiers de su testadora la
propiedad de la fraccién V de la exhacienda. de "Rado”.

Copia de la compraventa celebrada el veintiseéis
H2 novierbre de mil novecientos novanta ¥ uno, entre
. Franciszco’ Ififrritu Soberanes gome  comprader  y  la
Sociedad “Fraccionamiento Campestre Exhacienda de Rado™
como compradora, en relacisn a ia fraccion ¥V de la
citada “Exhacilenda de HNado”.

Decreto eikpedide a1 veintiocho de mayo de mil
novecientos setenta y seis, por la Legisiatura dal
Estade de Méxice, publicade en la Gaceta del Gobierno
de dicha entidad al dia siguiente, por el gue se
promulga la “Ley de Parques Estatales ¥ Municipales”,
mediante el cual =e declara de utilidad ¥ de intarés
piblico, la creacidn, conservacion, proteccién,
mantenimiento y ampliacién de 4reas jardinadas y
boscosas, que aseguren a 1a comunidad un lugar de
esparcimignto y presarven el equilibrie ecoldgices
declardndose que los inmuebles comprendidos dentro del
perimetre de lo2 parques son bienes da dominio piblice,
per lo que adlo podrén desafectarse del servicio
piblico o desincorporarse, cuando dejen de utilizarse
al fin destinado, estableciéndose ademés farticule 31)
que “dantro de los paxgues no se otorgaran permiscs &
particulmceas an 1n axplotacibn comezcial de madsra o
paxXs realisar cualquier acte gque pudiess jinterfariz la
funoibn sficar de dichas Areas”.

Decreto del Gobernader del Estado de Méxice
Fublicado el siste de junic de mil novecientos setenta
¥ slete, en la Gaceta del Gobilerno del Estadd numero
68, en la que se determina 1la creacisén del Pargue
Estatal denominado “Qsoc Bueno”. Este decrato comprends
la zona montafiosa de los Municipios de Acembay y Aculce
al norte del Estado de México, tomando en cuenta que
los  terrencs en eza regién son propiclos para
configurar el parque, al pno existir asentamientos
humangs importantes, ademas de localizarse arriba de la
cota 2,450 metros sobre £l nivel del mar en 5u parte
norte, y arriba de la cotp 2,700 metros en su parte
sur, gque la superficig total del pargue es de
15,288-00~00 (quince mil dosclentas ochenta ¥ oche
hectéreas); siende uno de los objetivos primordiales de
la creacién del parque la promocidn intensiva de la
forestacién y reforestagién, centrol de corrientes
pluviales, absorcidén de agua,
inundaciones, erosicnes, mejoramiento del suels,
prohibicién de construcciones que dificultan su buyen
funcionamiento, y restriecién de asentamientos humanos,

Coplas de solicirudea y tramites sfectuados per
la Sociedad “Fraccionamients Campestre Exhacienda de
flade 5., A. de C.V.”, ante el Gobierno del Estadc de
México para desincorporar del proyecto de creacidn del
referide parque la fraccidn ¥V que defiendan.

Nota informativa dirigida al Secretaric Genersl
de Gokierne, por la Direscidn General Juridica dal
Gobierne del Estadeo de México, en donde =e lhace
referencia a trémites ¥y gestiones que realiza la
referida acciedad, “Fracciocnamiento Campestre
Exhacienda fade S.A. de C.V", para desincorporar la
mencionada fraccién Vv del proyecto del parque astatal
“Oso Bueno”,

Copia del dictamern de factibilidad para el
predio “Exhacienda Rade”, de veintisiete de junioc de
mil rovacientos ochanta y nueve, expedido per la
Direccién General de Desarrolle Urbane y Vivienda del
Estado de México,

Copia de la zutorizacién para la perforacién de
un pozo profunde en la fraccidén Vv de la Exhacienda
Rado, emitids el weintiséis de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, por la Comisién MNacional
del Agus.

La instrumental publica consistente eh todo el
material propatorio que obra en autos, actusdo en el
expediente administrative agrario gue origind este
procedimiento vy todo aguello que tienda a demostrar la
improcedencia de la afectacién de la fraccion V de la
exhacienda de Dolores de Rado.
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La presuncional en au doble aspecto tanto legal
como  humana; solicitande por Wltimo se dicte una
sentgncia en estricte apego a2 dereche, valorande
sorrectamente todas y cada una de las pruebas gue cbrar
en autcs.

VIGESIMD  QUINTO, - Los refaridos quejosas
comparecieron nuevamente por escrito de veinticche de
ageato del edo en curso, para ampliar sus alegatcs, en
el sentido de reiterar que la dotacién de tierras
solicitade por el nicleo agrario “Canejeras”, Municipio
de Acambay, Zstado de México es improcedente ya gue de
la prueba documental que obra en autos, consistante'en
un plane informative eoniunto, formade con plancs de
ejidos, puebles y fincas, -que existen en el archivo de
la Comisidn Agraria Mixta, se demuestmna fehacisntemente
que la fraccién V de la exhaclenda de “Dolores de. Rado”
ae encuentra fuera del radio legal de afectacidn del
poblade solicitante; que las fracclones més distantes
del citsdo peohlads “Conejeras®, son las fracciones ¥ ¥
la III.

Expresan iguaimentes log comparecientds, en forma
keiterativa que los trabajos técnicos complementacios y
los informes rendidoa por los comisionados de la
Secretaria de la Reforms Agraria el diecisists de marzo
g8 mil novecisntos setenta y =iete y el doce de
septiembre de mil novecientos setenta ¥ ocho, carecen
de valor probatoric al no haberse efectuads en apego a
los articulos 203 y 286 fracciones I, II v ILI de la
Ley Federal de Reforme Agraria, ¥& que en autos no obra
ningiin estudio topografice que demuestre
febacientemente que el predio “Fraccién V* de la
exhaciandas de “Dolores Nado* se encuentre dentre del
radio de slete kilémetros, pues con el Flanc aéreo
fotogramétricoe elsborads por la Comimién de Estudios
del Territorio HWacional [CETENAL) del Municipic de
Aculco, México, con facha de agesto de dos mil, se
establece que las fragciones IIT ¥ ¥ doel predic al gue
e viene haciendo referencia, se localizan a 10, %00.00
metros y 5,200.00 metres da distancia del poblade
solicitante por lo que no pueden afectarse para
beneficiar al citade nacleo, ya que la afectacidn
debiera darse en tierras cercanas al mismo, ademis de
que en autos no  puede tenerse como fehacientemente
comprobada la existencia de un fraccicnamiento simulado
en las diversas fracciones de la exhacienda de Doloxes
de Rado, tomando en cuenta Ciabajos técnices que no
rednen los requisitos de ley, pues ademds de que no
tomaron en cuenta la calidad de los suelos de la
fraccidén V, que es de pémima calidad, en su. mayoria
mente, con drboles frutales, encinos y. robles. -

Por escrito de la misma fecha se desistiaron de
la prueba testimonial e inspeccidn ocular que hablan
ofrecide el catorce de junio dé doa mil y tias de julis
de dos mil uno; y -

CONESIDERANDO :

FRIMERQ.= Que eote Tribunal 2s competente para
conocer ¥ resolver el pfesente asunto, de confarmidad
con lo dispueato por los articulos tercerp transicoric
del Decreto por el gua se reformd &l articulo 27 de la
Constitucién Politica de les Estados Dnidas Mexicanos,
publicado en el Diarie Oficial de la Federaciédn el seis
de engrn de mil novacientos noventa ¥ doa;
tercero transitorio de la Ley Agraria; lo., fraccién
VIIT del 8o., y fraccién II del guarto transitaric de
la Ley Orgdnica de los Tribunales Afrarios.

SEGUNDOD.~ Que la presente =entencia se emite cen
fundamento en loa artigpules B0, 104 y 106 .de la Ley de
&mpare en cumplimientsd de la eiecutoria dictada el
catorce de octubre de wmil novecientos noventa y ocho,
por - el  Cuarte Tridbunal Colegiade en HMateria
Administrativa del Primexr Cireuito, al resolver el Toca
relativo al amparo en cTevisidén  Admers 2134/98,
promovide por Ageatin Chavez Ortiz y otres an sy
cardcter de integrantes del Consejo de Administracion
de la perscna moral denominada “Fraccionamiento
Cempeatre Exhacienda de “"Rade”, §. A. de C.V.,,"
derivade del ampare 552/96 tramitado ante el Juez
Octavo de Distrito en Materia Administrative en el
Distrito Federal, en contra de la senténcia dictada el
tres de mayo de mil novecientos noventa y cuatro por
esta Tribunal en autos del presente juicio agrarie:
sentencia que en via de cumplimiento de ejecutoria de
amparc fue dejada insubsistente por acuarde de
veintinueve de anero de mil novecientocs noventa y
nueve, Gnicamente por lo gue hace a la superficie que
defiende la persona moral quejosa,
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TERCERO, - Que tante la capacidad individual de
168 campesinos soligiramtes, asl come la colectiva del
niclec agrario “Conejeras’, Munigipie de Acambay”,
Estads de México, guedaron debidamepte probadas en
autos, ‘de conformidad con los erticules 185, 196 y 200
de la Ley Federal de Reforma Agraria, especialmente con
el censo general agrarico levantade por José Ramédn
Alpafran, "gquien al rendir su informe el, treinta de
noviembre de mil movecientos sesenta ¥ gainco, constatd
la existencia de ciento tfreinta y tres <ampesinos
capacitados, cuyos nombres cbran en autsos a fojas
veintiséls y siguientss del tomo I del expadisnte de
pruebas,

CUARTG.- Gue en el desahogo del procedimiento
88 - observarsn las disposicicres contenidas en los
articules’ 210 frazcién IT11, "272, 273, 275, 286, 287,
290, -399, 400, 401, 402, 403, 403, 407, 408, 411, 418 y
4315 de la Tey Federal de Reforma Agraria, aplicables
conforme al considerando primero de esta resalucidn.

QUINTO.- Que esta sentencla se emite en
cumplimignts de la ejecutoria dictada el catorce de
cctubre de mil novecientos noventa y oche, por el
Cuarte Tribunal Ceolegiads en Materis Administrative,
del Frimer Circulte, en el toca al amparo en revigidn
nomers 2134/98 interpuestc por el representante lsgal
de la peracna moral demominada “Fracclonamiento
Campestre Exhacienda Rade®, 5.A. de C.V., y concedido a
la citada quejosa “para el afente de gue el Tribunal
rasponseble dajé irisubsistenta }a sentencia reclamada a
fin de qua, da sportunidad a la parte quejosa de probas
¥ alegar 1o qua & su darecho csotvengs en  al
Precedimianto gque ante su potestad deba diluysidarse,
emplazéndola a @l%, por considerar qus este Tribunal en
su cardcter de autoridad responsable “wicléd an au
parjuicico la garantia da avdiencia previata por el
articule 14 Constitucional”, ya gue la quejosa adguirid
la fraccién ¥ de la denominada “Exhacienda de Rade” por
escritura de veintiséis de noviembre de mil novecientos
neventa y uno, es decir en fecha anterior a gue se
dictara la sentencia impugpacda, #in gue se le diera
intervencién en al procedimientc de dotacion de tierras
y cancelacidn del certificado de inafectabilidag 19771
gue- ampara dicha.fracecidn, con lo cual se conculcé en
su perjuicic la garantia de audiencia gue establece el
referido articule i4 Constitucional. Ahora bien en este
contexto esate Tribunal -~ Superior por acuerde de
velntinueve de snerec de mil novecientos noventa y
nueve, dejd “parcialments insubsistentsa la sentencia de
trag. de: mayo ds mil sovecisntos noventa y cuatre
amitida en el sxpedients cdel jJuicio agrario 663792,
reiative & la dotacién de tierras al peblade

/, Wonioiplo de Acsmbay, Estado ds Mésxies
tnicaments por lo
defienden los guedopes”; ¥ en consecuencia la presente
sentencia ae emite exclusivamente en lo gque se refiere
al preadic denominade fraccisn V de la exhacienda "Rado®
propiedad de -la citada quejosa.

' Que del andlisis de los instrumentes que chran
en autos, especialmente de los trabajos técnicos
informativos practicados por Horacio Garza Morales,
asegin au informe de veintisiete de abril de mil
noveclentos aesenta y aels, por el ingeniers Octavio
Rrmenta Lopez, #égGn 3u informe de diecisiete de marzo
48 mil novecientos setenta y siste, y por el ingeniero
Jerénimo Morales' Riveroll seqin au informe de dece de
septiembre de mill noveclientes setenta y ocho, eéste
dltime informe regapaldado pcr la inspeccidn acular de
dieciocho de agosto de mil n_av'e:.ientns satanta y ocho,
aparece que el naclec agrario “Conejeras”, ubicado en
el Municipic de Acambay en el Estadc de México,
solicitd dotacién de tierras .al Gobernader de ese
Estade  por escrite de trece de agesto de mil
novecientos seteénta y cingo, sefalando. el predice “Ex
hacienda WNade” como probablemente afectable; este
predio fue dividido 4n ocho fracciones de diversas
extensiones a partir de mil novecientes trainta y tres,
~ después de haber sido afectadc varias veces para
conceder ddtacienes. y ampliaciones a peblados de la
regidén; y la Secretdria de la Reforma Agraria, a través
del Cuerpo Consultivo Agrario, propuso en su dictamen
ge veintiséis de agosto de mil novecientos noventa ¥
des . la ~cancelagién de | los certificados de
inaféctabilidid gue amparaban las diversas fracciones
de la “ex hacienda RNade”, asi como .su afectacidn, por
estimar integrade el fruscionamiente simuladeo al gue se
refisre la ‘fraccién ItI del articule 210 de la Ley
‘Federal de Reforma Agraria.
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En cumplipmientg & la ejecutoria dictada el
catorce de octubre de mil noveciantos noventa y ocho
por el Cuarte Tribunal Colegiado en  Materia
Administrativa del Primer Circuite en el Toca al ampars
en revigidén nimerp 2134/98, eate Tribunal mands
notificar a-la persona moral quejosa a fin de respetar
eh gu beneficio -la garantia de sudiencia gque eatablece
el axticule 14 Constitucional, habliendo comparédido en
tiempo y forma a través de sus representantes legalea &2
formular alegatod ¥ ofrecer prudbas en defensa de sus
intereses, por escritos de catorce de junic de dos wil
y tres de julic de dés mil wuno, dentre del
procedimiento de dotacidén gque nos ocupa, asi como en el
incldente de cancelacidn del certificada de
inafectabilidad agricola “mimero 19771 que ampara el
predic conocido como fraccidn V de 1la “exhacienda
Rado”.

Ahora bien de loa trab2ijos técnicos informativos
practicados durante el trdmite del procedimiento,
debidamente relacionados con todes los elemantos de
prueba que obran en autcs, aparece gue:

A).- De acuerde con leos trabajos técnicos
efectuados por Horacio Garza Morales, quien rindid =u
informe el veintisiete de abril d= mil novecientos
sesenta y seis [transcrites en el resultando cuarto de
esta sentencia} se investigaron solamente los predics
"Hacienda de Nado” y “Hermanos Hernandez”, por ser los
unices predios particulares que se encuentran dentro o
son tocades per el radio legal del poblade solicitante;
del primero de los predics mencionades sefala que la
fraccion I propiedad de Dolores Guadarrama viuda de
Ortie tiene una superficie total de 48-70-00 (cuarenta
y ocho hectdrsas, setentn 4reas) de terrencs de riego,
con excepcién de los teriencs ocupados por gl casco y
la zona de proteccién:; la fraccién I1 propiedad de
Alfredo Ortiz Guadarrama 6on extensién de 28-70-00
Iveintioche hectdreas, setenta Areas) de terrencs de
riegos la fraccién IT1 prooiedad de Eugenia Orriz
Guadarrama con superfiicie de 116=-45~00 [ciente
dieciséies hectéreas, cuarenta y cince Areas) de
terrenoa de temporal § agastadero; fraccidn IV
propiedad de Magdalena Ortlz Guidarrama con suparficie
de 164-15-00 {ciento sesenta y cuatro hectareas, gnince
dreas) de las cuales 139-52-75 (ciento freinta y nueve
hectéreas, cincuenta y dos Wreas, setenta y cinco
centidreas) son de monte y el resto de ajostadero
labarable; la fraccién V propiedad de Ana Maria Ortiz
de Tharra con extensidn de 184-%5-00 (cients ochenta ¥
cuatro hectdreas, cincuenta ¥ cingo A4reas) de las
cuales 156-§6-75 (ciento clncuenta y sels hectdreas,
ochenta y seis #Areas, setenta ¥ cincd centiéreas) son
de monte ¥y el reato de agostaders laborable: fraccidn
V1 propiedad de Mario Ortiz Guadarrama con extenzién de
258-20-00 ({duscientas ecincuenta y nueve hectareas,
veinte dreas), de las cuales 212-54-40 {doscientas doce
hectareas, cincusnta ¥ cuatro 4reas, cuarenta
centiéreas) son de monte y el resto de agostadezo; la
fraccién VIl de Marfa de Jesis de la Vega Morales con
suparficlie de 235-25-00 (dosclentas treinta y cinco
hectareas, novanta y cinco Areas) de las cuales
158-76-00 {cimnte cchenta y ccho hectdreas, setenta y
aels 4reas) son de terrenos de wonte y el resto de
Agostadero de buena calided; y la fraccién VIILI
proptedad de Marfia Elena Garcia de Klerian cen
superficie de 153-60-00 {ciente cincuenta y traes
hectdreas, sesenta #reas) de las cuales 130-56-00
(ciento treinta hectdreas, cincuenta y seis areas) de
terrencs de monte y el resto de agostadero laborable.
Dal analisis del informe de Horaclo Garza Merales, no
se desprende la existencia de causal de afectacidn
elguna, ni en relacidn a las diversas fraccicnes de la
citada ex hacienda Rado, ni del predio ¢eonocido como
“Hermanos Hernéndez", Gnicos prediocs particulares gue
sagun el comisionado se ubican dentro del radio legal
del poblado solicitante; por ofra parte debs destacarse
que el informe en estudics no estd respaldade por
ninguna acta de inapeccién ocular, en la que se hagan
constar las caracteristicas de las tercencs
investigados, asi como las circunstancias en gue se
hubieren podido encentrar los predios.

B} .- Segun las trabajps técnicos del ingeniere
Octavio Armenta Lépez, <@ acuerde a su informe del
diecisiete de marzo dé mil novecieptos setenta ¥ siete,
{transcrito en el resultando octave de esta sentencia),
el administrador de las diversas fracciones en gque
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quedé dividida la exhacienda de "Hado"”, =& neqé a
proporcicnar los domicilios de los propietarias de las
mismas, asi come a proparcionar la documentacidn
relativa al ragimen de propiedad del predio, por lo qua
afirma el comisionadls efectud un levantamiento
topogrifico “pudiande percatarme qua no  existan
divisiones de ninguna indole para wsroar las dichas
fraccionss asi miamo gue la mencionads hacienda viens
operando como une sola unidad topogzafics y siendo
adminiatrada por una scla perscid de newmbre Padro
Mendragén”: sefiala tanbién que ohservéd dos presas para
almacenamiento de agua, construidas, una por el
programa “Plan Benite Judrez” Y otra Por los
propigtarics, que observé que la mayor parte de lgs
terrenas  son  de mente, en el que se explota
principalmente “el wncino”, caleculande que la
superficle total del predio es de aproximadamente
954-00-00 (novecientas cincuenta ¥ cuatra hectdreas)
“ya gue por haberse afectuade &l levantamianto
topogzafico -n poligonal abierta ¥ faltaxr
aproximadamants dos kilématroa paza el clarra del misme
Y construysnde el pland hasta el vértice 115, las
linaas faltantas se coplazon da lavantamientos
azigtentaz &n esta delegacidn y afectuados con
anteazrioridad”; El comisionado detalla las fraccicnes de
la I & la VIIY del referids “Fracciocnamiento RNade”,
gefialando dinicamente sus extensiones, asi como 1a
calidad de los terrenocs; el referido informe, comoc el
anterior, tampoco se sustenta en ¢l acta de inspeccién
gcular correspondiente, como tampoco 9% acompafia de
otres documentoa tales come dictimenes o informes
expedidos, en los términos del articulo 259 de la Ley
federal de Reforma Agraria, por funcionariocs de la
entonces Secretaria de Agricultura ¥ Recuracs
Hidréulicos (COTECOCA} y/o de la Secretaria de 1la
Reforma Agraria, que ilustren o gdeterminen en forma
fehaciente scbre la calidad de los terranos, para poder
probar gque la asuperficie total del “Fraccionamiento
Nado” excedia los limites de la peguefa propiedad: y en
consecuencia, demostrar en forma indubitable gue el
citade predic copstitula una scla unidad econdmica y
topogrdfica explotada por un acumulador de beneficics,
como lo afirma el comisionade en su informe &n

andiisis. A mayor abundamiento, 8l ingeniero Octavig
Armenta Lopez, ne sele pmite levantar el acta
circunstanciada_correspondiente, Sihe que no cbstante
que afirma haber notificado s los propietarios, sefala
e¢xplicitamente en una parte de au informe que, el
administrador del pradic o fracciones del predic da
referencia se negd a proporcionarle los domicilias de
los citados propletarios, 1o cual produce en este
Tribunal serias dudas sobre la legal notificacién a los
propietarios y por ende de la legalidad de sus trabajos
técnicos, ya que en autos no obran los acuses de recibo
correspondientes debidamente signados por los
propietarios, que demuestren la legal notificacién en
relacién a los referidos trsbajos y la eventual
inspeccitn ocular en comentarios aunade a ello ¥ por lo
que hace al levantamlentoc topogréfice, no acompafia ni
planillas ni cuadros de ceonsizuccién del citado
levantamiento, ademds de que an el mismo informe
advierte gue aquél fue completads con “levantamientos
existentes en la  Delegacién y__ efectuados  con
anteriorjdad”; en consecuencia, los ttabajos LECRicos a
las gue nos referimos, adolecen de omisiones que
redundan en france violacién de las nhrmas esenciales
dal procedimiento y en consecusncia de lgs garantias de
audiencia, legalidad y seguridad juridicas que tutelan
los azticules 14 y 16 constitucicnales, por lo gque
resultan ineficaces para crear convicgidn en este
Tribunal de la existencia real de indicios de
fraccionamiento simulade, al igual quse de la existencia
de ninguna otra causal de afectacién, tomando en cuanta
las violaciones sefialades, a las normas esenciales dasl
procadimiento, .

C) .- Ahora bien, de autes aparece que =i Cuerpo
Consultivoe Agrario ¢iré instrucciones 2 la entonces
Direccidn General de Investigacién Agraria per acuerdo
de diecioche da enerc de mil novecientos setenta ¥
oche, apoyéndose en los trabajos técnices del ingenlerc
Cctavio Armenta Lépez, con objets de que se instaurara
el procedimiente -de nulided de fraccionamientos de
propiedades afactables por actos de.  simulacién,
considerando constituide el citade fraccionamiento en
las diversas fracciocnes de la “Ex hacienda RNado”:
girande insprucciones igualmente a la Direccién Genaral
de Inafectabilidad Agricela, Ganadersa y Agropecuaria,

para qué iniciara;el procedimiento tendiente a cancelar
leos cercificados de inafectabilidad que amparaban las
fracciones mencionadas. En atencidn a las instruccliones
del Cuerpo Consultivo Agrario, la citada Diraccisén
General para lea Investigacién Agraria comisiond al
ingeniero Jerénimo Merales  Riveroil para que
investigara la probable existencia de simulasién. de

fraccionamientos en el melticitade predio “Ex hacienda
de Rado”, C

Dl .- De los trabajos técnicos practicados por el
ingeniero Jerduimo Morales Riveroll, gegin su informe
de doce de septiembre de mil novecientos setdnta ¥
ocho, se 'levantsé un acta .el dieciochs da agosto del
mismoe afic (transerita en el zesultando décimo de esta
sentencia), en la cual el comisionado afirma haber
notificade a todos y cada uno de los Propietarios,
habiendo levantado la referidas acta de inspaccidn en
presencia de Pedro Mondragén Busnaviata, “quian dije
fungir como reprasshtanta legal y administzador”, del
predic “Exhacienda Rado”; sefiala el comisionads haber
recorride cada una de las fraccioneas jue integran el
citado predid para verificar lindercs, amojonamiantos,
celindancias, superficies, clasificacién
aprovachamiento de las tierras, concluyends en términos
generales que existia fraccionamientc simulade en lias
diversas fracciones que se vienen mencionando, ¥a que
0o encontrd loa predios bien daslindados, que los
amojonamientos existentes no  eran  fijos, qua  la
propiedad formaba una sola unidad topogréfica,
explotada  en  su  totalided por Pedro Mondragén
Buenavista, a quien s=efialé como acaparader de los
beneficios provenientes del citade fracciconamianto.

Ahora Dbien, el acta de inspeccién oculax,
levantade por al  ingeniera , Morales Riveroll, gqua
respalda su informe de trabajos técnices, no menciona
ni el dia, ni la hora en gue se inicid el recorrido de
los predics en comentario, ni que dia ni que hora se
finalizd dicho recorrido, sine que por el contraric ss
sefiala que 21 acta se levantd en el local que ccupa la
Presidencia Municipal de Acambay, Estado de México, de
donde se desprende gue me desahoyd en un misme dia, es

decir, el discigche de agosto de mil novecientos
setenta Yy oche, lo coual resulta invercsimil, pues

resultaria fisicamente imposible gue an un solo dia se
pudieran recorrer novecientas o mis hectdreas, en
varjos sentidcs, para que pudiara darae fe véilidamente
de las cirgunstancias en gque 38 pude haber encontrado
el o loa pradiecs investigados en aquella fecha; aunado
a que la referida inspeccién no  se efectuéd en
presencia de loa propletarios, gapecialments, de Maria
Aurora de la Peda y FPombo, entonces propietaria de la
fraccidn V de diche predie, pues si bien en autes obran
cédulas de notificacién & los distintos propletarios de
las diversas fraccicnes da fecha diez de agoste de mil
novaciantos setenta y oche, en hinguna de ellas obra la
firma de aquéllos a guienes iban dirigidas, sino que
dichas cédulas fueron recibidas unicamente por Pedro
Mondragén Buenavista; la inspeccién ocular gue se
analiza tampoco se corrobora por documentos que
prueben en forma fehaclenle la calidad de los terrenos
y/o la vocacidn de los suelos en la regién, ni se hace
referencia alguna al jindice de agostaderc predial o
regional, en los términos del articule 259 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, 1o que resulty
indispensable para poder establecer, si en el caso de
la “Ex hacienda Wado” se inteqraba la hipétesis de la
fracci¢n IIT del articulo 210 de la citada Ley Faderal
de Reforma Agraria, toda vez dgue no bhasta la sola
afirmacidn del comisionado en el sentido de que existis
conhcentracién de beneficios en una sola persona, es
decir, en el supuestc administrador de las diversas
fracciones de la “Exhacienda Rado”, zino gque dicha
afirmecidén debe ser confirmada con otros elementos de
prueba.

E}.- Los representantes de 1s perscna moral
guejosa cbjetan por su parte (ver resultande vigésimo
cuarto de esta sentencia), la legalidad de los trabajos
técnices informativos practicados por los ingeniercs
Octavic Armenta Lépez y Jerénimo Morales Riveroll, ya
Hue sefialan “no se apagan” a la realidad de lce hechaos,
pues es falso que Pedra Mondragén Buenaviste haya
acaparado las diversas fracciones en ques se dividis la
“Exhacienda fade” y/o que haya recibido los beneficios
de la explotacidn del predic en comentaric, por lo que
seria improcedente afectar la fraceién W que  se
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menciona, asl cone cancelar el vertificada de
inafectabilidad agricola gue le ampara, ademas de que
la transamisién de deminio del predio de referencia se
efectud legalmente, en . virtud precisamente del
certificads de inafectabilidad, que en la fecha en la
que adguirieron los quejoscs era valido, es decir, gue
no habia sido cancelado, Argumentan los represantantes
de la gquajosa gque loas trabajos técnicos de los
ingenieros Octavio Armenta Lépez y Jerdnimo Morales
Riveroll no se apegaron a las notmas procesales que
establecisa la ley de la materia. toda wvez gque no
deslindaxon en [orma ¥eal y mategrial las diversas
fracciones que integraban la "Ex hacienda Rado*, que no
demostrargn la.calidad de las tiexzas, ni el grade de
aprovechamiento de éstas peor lo gue ne cumplieron ceon
la comisidn que les fue conferida por ocficins de
comisién de trece de agesto de mil navecienres setenta
y cilnco, y diecisieta de julio de mil novecientos
setenta y ocho, especialmente gue en autos no obran
pruebas fehacientes de la 'concentracidn de provechos o
beneficios a favor de Pedro Mondragén Buenavista, sing
anicamente la .apreciacidén de los ingenieros Octavio
Armenta Lépez y Jerdnimo Morales Riveroll: subraya la
quejosa gque la fraccitn ¥V de la “Exhacienda Nado”, se
localiza fusra del radic legal del poblado solicitante,

a 9,200 metros de distancia del lugar mas densamente
pablade del citado micleo agrario, conforme al planc
fotogramétrico elaboradec por CETENAL, gque adjuntan a su
escritg de alegatos y al planc informative de conjunto,
elaborado por la Comisidn Bgraria Mixta en el afo de
mil- novecientos sesenta y seis (fcias 35, tomo 1 del
expediente de pruebas), por lo que por este hecho
deberia respetarse la referida fraccidén V del predio en
comentario, al estar plenamente comprobado en autes que
el predic que defienden se encusnatra a una distancia
mayer a los siete kildmetras gue comprende el radio
legal del poblado "Conejeras”. A mayor abundamiento
adjuntan .los comparecientes la Ley de Parques vigente
en el Estado de México, asl como el Decreto del
Gobernador del Estado por el que s2 crea el parque
dencminado “Oso Bueno”, que comprends una superficie de
més de 15,000-00-00 (guirze mil hectareas) cuye
objetivo primordial es la “forestacidén y reforestacidn
control de cerrientea pluviales, absorcidn de agua,
prevenciédn de inundacicnes, erosiones, meloramiento del
sueto, prohibicidn de construcciones que dificulten su
puen funcicnamiento, y restriccién de asentamientos
humanos” ., ’

7" De lam diversas pruebas aportadas por los
quejosos ne desprende que éstos demostraron qué la
perssna moral denominada “Fraccionamiento Campestre
Exnacienda de fade S8.A, de C.¥.”, es5 legitima
propietaria de la fraccién V de la Ex haciends Rade, la
cual estd  amparada con el certificado  de
inafactabilidad agricola nimero 19771, en una extensidn
de 184-55-00 [clento ochenta ¥y cuatre hectareas,
cincuenta y cinco 4reas) de agostadero y monte;
demuestran tambidn que la citada fraccidn,
individualments conaiderada, se localiza a 9,200 matroa
de distancia del nicleo solicitante da la dotagzidn, ¥
en  consecuencia, fuera del radio legal del citado
poblade; que la calidad de los terrenos de la fraccién
V' gus se viens mencionando, de acuerdo con el
certificade de inafectabilidad agricola que lo ampara,
&s de 156-00-00 (cientc cincuenta y sels) .hectdreas de
monte, y 28-00-00 (veinticcho hectireas) de agostadero:
gue la superficie gque comprende la fraccién ¥ de la
Exhacienda “Rado” se locsliza dentre de las 13,000
tquince mil hectéreas) que integran el pargue eatatal
“0so Bueno”, que comprende los Municipios da Acambay Yy
Aculeo; gue oh dicha zona sstd prohibida 1a -xploue_nibn
de maders Y que el objetivo de ‘la craacién de diche
parque fue la “forsstacién y reforastacién, gontrol da
corrientas pluviales, absarcicn de agua, prevencisn da
inundacionss , arasiones, ssjoramisnte dal  sualo,
prohibicién de constrncciones que dificultan s buen
funcienamianto, y  restriceién de assntamientos
humanss”; gue la Direcciéon General de Desarrollc Urbang
y Wivienda del Fatado de México autorizd el veintisiete
de junic de mil novecientos ochenta vy nueve a la
perscna moral gquejosa, mediante el dictamen de
factibilidad correspondiente, pera el desarrclle de los
proyectos y/o fines de la citada persona moral, por
estimarlcs compatibles con los fines del parque Estatal
“0s0 Bueno".

En este orden de ideas este Tribunal valora los

"' elementos probatorios de autos, entre elles los

trabajos técnicos informativos antes referidos, en las
términcs de les articulos, 79, 129, 133, 187, 188, 202 y
203 del Cédigo Federal de Procedimientes Civiles, de
aplicacién supletoria -en la meteria; probanzas todas
que se valoran en iguales términes, contraponiérdolas
entre si 3 fin de determinar s} eilsten los clementos
de convicclén suficientes para comprobar o desvirtuar
la exlstencia de la causal de afectacidén gue seftala la
fraceidén IIT del articule 210 de la Ley Federsl de
Reforma Agrarla, aue en la especid establecia, que:

“Fraga. III.- Se prasume que hay simulacidn y
an consschsncia el frascienamiento no surtird

afactos an materia agraria 4n los sigquientes
casos:

a). Cuando no haya deslinds o sedslamients
sfectivo acbrs el terzens, o cuande las
sefiales divisoziss as hayan colocade despubs

de la Fecha da publicacién de la soligitud da
tiareas;

b) . Cuando haya una concenttaclén de proveche
o acumulagién de beneficios provenientes de la
axplotacién da divearsas fracclones, a favor de
una mola parsona;'’

Ahora bien, del taxto del articulc antes
tranacrite en sus incisos a) y b) resulta gue, para que
1e integre debidamente la hipétesia del fraccionamiento
simulade se requiere no molo la eaistesncia de uns
unidad topogrifica, que se presume cuando no existan
deslindes ¢ asefalamientcs de la divisién de los
diversos predies que constituyan la citada unidad
tapografica, sinoc que se demuestre también, en forma
indubitakle, que dicha unidad topogrédfica excede los
limites de la pequefia propiedad, y ademés la existencia
de una cencentracidn de proveches o asumulacién de
banaficics en faver de una sola persona, es decir, en
favor del concentrador de los beneficios econémicas
provenientes de la explotacién de la citada unidad
topografica. 5in embargo, del analisis de los
instrumentos de autos aparece que, &an la especie no me
demostrd la axistencia de)l fraccionamianto simulado an
los términos de los incisos a) y b} da la citada
disposicidén, pues como ya quedé precisado en pharrafos
anteriores de los trabajos técnicos mencionades no
puede deducirse vAlidamente la existencia de la
mencionada causal, toda vez gque aun cuando leos
ingenieros Octavic Armenta Lopez y Jerdnime Morales
Riverall afirman que  no existian lindercs v
amgjonamientos entre las diversas fracciones del predie
“Ex hacienda Nadoe” y gue Pedro Mondragén Buenavists
acaparaba los beneficios provenientes de la explotacidn
cenjunta de las divexsas ftacciones, ello n¢ queda
demostrade fehaclentemente en autos, especialmente el
acaparamiento de los beneficios resultantes del citade
predic, ya que la existencis ge los indicios, gue les
referides comisionados sefialan como indicadores de gue
los predios mencicnados se explotaban como: una sola
unidad econdémica, no se wen corrghorados por otras
gonstancias de autog, pues no obran prugbas idéneas que
daterminen 1la calidad de los terrsnos de las diversas
fracciones del predic "“Ex hacienda Rado”, elemento
indispensable para ©precisar con certeza si la
supetficie total de dicho predic excedia los limites de
la pequeda propiedad y en esta eventualided., al no
estar debidamente delimiradas las Eracclones en
cementario, tener por demostrado el primerc de los
indicios del fraccionamienta simulade, es decir, el que
establace el incise a) del articule 210 de la Ley
Federal de Reforma Agraria; aunade a ello, de autoes
eampoce puade deducizse que Pedro Mondeagsn Busnaviste
haya concentxado en  su provache los  beneficios
provenientes da la  explotacién de los referi@us
predics, particularmenta por lo que hace a- la fracecién
¥ a la que se viens haciendo raferencia, vya gue tante
el referide Pedro Hondragbn, como las propietarias
Maria Aurcra de la Pefia y Pombo y Maria Luisa de la
Pefia vivda de Ortiz, en sus alegatos de febrero de mil
noveclentos ~ ochenta, desmignten que al citado
administrador explotara en su exclusive peneficio las
referidas fracciohes, aflrmando por el centrario que
si bien Fedro Mondragén administraba sus propiedades,
&1 desempefiaba un trabajo por el cual erarremuneradn,
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sin_ que en _autos  existan elementos  de prueba
Buficlentes que dempebtren lo contrario, ¥ya que la
afirmacién de las mencionadas propletarias se fortaelece
con' dos cartas poder, signadas en los afios de mil
novecientos cincuenta ¥ nueve y mi]l novecientos sesenca
¥ dos, por las que autorfzan al citado Pedro Mondragan
para ocuparse de los asuntos concernientes a la
fraccidn V, entre otras, a tratar en su ndmbre con las
autoridades Forestales y de Caza, la Secretaria de
Agricultura y Recursos Hidraulicos ¥ el entonzes
Departamentc de Asuntos Rgrarios (fojas 708, 710 del
Teme VI del expedients de pruebas),

Por otra parte, neo Pasa desapercibide para este
Tribunal, que de acuerde cop el certificade de
inafectabilidad agriecola nimero 31977 ffue ampara ia
fraceion V de ia “Ex hacienda Rado” la calidad de los
terrenos de dicha fraccién es de “monte” €N una
superficie de 156-00-00 (ciento  cincuenta ¥ seis
hectéreas); es decir que la vocacién del suelo es la
explotacién forgatal ] “maderable”, forma de
aprovechamiento que a partir del mas de mayo de mil
fhiovecientos setenta Y sels, fue vedada Por la ley de
Parques Eststalesg ¥ Municipales, en el Estade de
Méxice, cuya publicacién en &l Periddico Oficial del
Goblerne del Estade de México data ds veintinueve de
mayo de mil novecientos 2etenta y seis, circunstancia
que debiercn de haber tomado en cuenta les ingenieros
Octavio Arments Lopez y¥ Jerdnimc Morales Rivergll al

efectuar lag investigacicnes que les fuercn
éncomendadas para determinar la existencia o
inexistencia de log indicios de fraccionamiento

simulade, asi came pPara determinar si el predio
considerado en su conjunto, excedia o no los limites de
la pequefia propiedad inafectable, por le que al ne
haberlo hecho asi, aus trabajos técnicos resultan
omises ¥y no prueban en forma valida la causal de
afectacicn que proponen en sus informes.

En este orden de jdeas cabe destacar que si bien
el articulo 27 Constitucional establece la creacisén de
¢lidos, también establece la protaccién de la pequefia
propiedad, come base de 1la organizacién agriccla, es
decir tanto la pequefa Propiedad particular come 1la
ejldai tienen el misme rango, asi que la mencicnada
disposicién  constitucional otorgaba {antea de la
reforma de mil novecientos noventa y dos) la facultad
al Pader Ejecutivo Federal Para dictar resoluciones en
los procedimientos Bgrarios, a fin de dotar de 2jidos a
los nuicless de peblacién que carecieran de ellos, perso
siempre con la restriccifin de 4ue en toda resolucién
afectatoria sm respetara  la  paquafia propiedad en
explotacidén; aai la fraccién XV del artieule 27
Constitucional establecia correlativamente a los
derechoa de lo= duetios © posesdores de  pequefias
propiedades, la prohikicidn a las aytoridadas
encargadas anteriormente del trémite de procedimientos
sgrarios de afectar la pegueta propiedad agricola ¥
ganadsra en explotacién y adn e3tablece
constituciopalmente los limites ¥ extensiones, asl como
las eguivalancias en cuanto a talidad de tierras de las
superficies que se consideran Paquedias propiedades; por
lo que en la especie, resulta aplicable &l criterig
sustentado por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicis de la Nagion, que sefiala textualmente:

“PEQUENA PROPIEDAD INAFECTABLE., DE Lk, La
Paquafis propiedad es una inatitucidn agraria
constitueionalments definfds’ come intoosble

axanta da contribuir a la détacian de siidos,
coma limite sedmlado exp. ¥ tarmin -
*n la fraacién XV del azbicule 27 de la
Constitucisn Fedaxal qus  dispone que las

agracias, ne podrhn afectar, an ningin casc 1la
pequafin  propledad agricola o ganadara en
axplotacién o incursirén aen rasponsabilidad
Por wviclaciones a la constitucién, en caso de
conceder dotacicnes que la afecten’ . Por loa
razonamientos que untecedsn, &3 de cencluirse
que asigte la razén a la rasponasble al
habarss pronunciado sn sl sentide ¢qua lo hize
en consacusacia reaulta infupdado ai aencepto
de viclmoléy ezgrimids ¥ con slle surgs 1g
imposibilidad da oconceder i Protecoidn
conatitucional solieitada',
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Semanario Judicial de la_ Federacién. Segunda
Sala, tomo LXXI, fojas 16, tarcera parte,
Sexta Epoca,

Por las consideraciones antes expuestas esta
Tribunal llega al convencimients de que en la. especie
no existen elementos de prusba suficientes para tensr
por demostrado el fraccionamiento simulade en el predio
denominade  “Exhacienda de Rade, resultandc en
consecusncia improcedente declarar la nulidad del
supuesto fraccignamients de propiedades afectables por
actds de simulacién, como también resulta improcedente
declarar la npulidad del acuerds de Presidencial de
veinticineo. de fabreroc de mil novecientos cuarenta y
ocho, publicade en el Diario Oficial ‘de la Federacién
el nueve de junle del mismo afho, _en cuye cumplimiento
se expidid el certificade de inafectabilidad agricola
numero 18771 a nombre de Ana Maris Ortiz de ibarra,
para amparar el predio “Fraccién V de la Exhacienda
Rado”, no procediende en consecuencia su cancelaclén;
debiendo declararse el referido predio inafectable para
conceder’ la dotacitén al pebladag “Cenejeras”, Municipis
de Acambay, Eatade de Méxice.

for lo expuesto y fundade y con apoyo ademéds en
la fraccidnm XIX del articule 27 de la Constitucién
Folitica de los Estadss Unidos Mexicancs; los articules
43 y 1839 de la Ley Agraria; lo., 7o. ¥ la fraccién 11
del cuarte transitoric ce 1la Ley Orgénica de los
Tribunales Agrarics, se

RESURLVE

PRIMERO.~ No ha lugar a declarar 1a nulidad del
fraccionamiento de propledades afectables por actos de
aimulacién- en el predio fraccisén v de la “Exhacienda
Rado”, Municipio de Acambay y/o Aculco, Estade de
México, por no integrarse en la especie la hipbtesis
del articule 210 fraccién III, inciscy a} y by de la
Ley Federal de Reforma Agrarja.

BEGIMDO.- No ha lugar a dejar sin  efectos
juridicos el acuardo presidencial de veinticince de
febrers de mil novecientos cuarenta ¥ ocho, publicadoe
en ol Diavie Oficial de la Pedaracién el nusve de Junio
del mismo aflo, en cuye cumplimiento se expidis el
certificads; de -inafecthbilidad. agricola nimeta 18771 a
favor de &na Mazia priiz de Ibarra que ampara una parte
de  la fraccién 'V de 134 “Exhaclenda Rado”, con
superficie de 1§4~55~00 (ciento ochenta  y cuatro
hectdreas, cincuenta ¥ cinco Arees) de agostadero y
monta, por no integrarse el Supueste que establecen los
articulas 405. y: 418 de la Ley Federal de Reforma
Agraria. ’ Bant )

TERCERD .- La fraccién V del Predic denominado
“Exhacienda fade", propiedad de la persona moral
derominade ™“Fraccignamiento Campestre Exhacienda de
Rado S.A. de C.v.", as inafectable para beneficiar al
 poblads, “Conejeras”, Municipio de Acambay, Estado de
México, 710

CUARTO. - Cueda firma la sentancis dictada en estas
autos el tres de maye de mil novecientos noventa y
cuatrc, por o que hace a la fraceién 111 del predio
“Exhaciendk Bado~. -

QUINTO.- Comuniguese con copia certificada de la
presente sentencie al Cuarte Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, en relacidén
al toca R. &, 2134/88, interpuesto por los
reprasentantes legales de la persons .moral denominada
“Fraccicnamiento Campestre Exhacienda de Nado, 5, A. de
C.¥."”, en relacién a la sentencia dictada por el Juez
Octave de Distrito en Materia Administrativa en el
Digtrito Federal, en autos del amparo ndmers 552/96; e
igualmente en relacién a la ejecutoria dictada ml
treinta y uno de enerc de dos mil uno, por el mi=mo
Tribunal Colegiado en el D.A, 2764/2000 interpuests por
la misma quejcaa en contra de la sentencia dictada por
este Tribunal en estos autos el trece de junio de des
mil,
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SEXTO - Publlquense los puntos resolutlvos de esta
sentencia en el Boletin Judicial Agrario; y comuniquese

‘al Registro Publico de la Propiedad correspondiente,
para las cancelaciones a que haya lugar.

SEPTIMO .- © -Notifiquese . a . los interesados,
comuniquese al Gobernador del Estado de México y a. la

P:ocuraduria Agraria; y en su oportunidad,

‘ archivese el
expediente como asunto concluidoe.

Asi por unanimidad de cinco votos, lo resolvid el
Tribunal Superior Agraric; firman los Magistrados que

lo integran, ante la Secretaria General de Acuerdos gque
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. RICARDO GARCIA VILLALOBOS GALVEZ
(RUBRICA).

MAGISTRADOS

LIC. LUIS OCTAVIO PORTE PETIT MORENO LIC. RODOLFO VELOZ BANUELOS
{RUBRIGA). {RUBRICA).

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ
{RUBRICA). {RUBRICA).

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LIC. CLAUDIA DINORAH VELAZQUEZ GONZALEZ
(RUBRICA).



